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1 Einleitung (C. SCHMIDT)

Zumindest sprachlich erlebt unsere >Kulturlandschaft«
momentan eine Renaissance: Das Raumordnungs-
gesetz hat 1998 einen gesonderten Passus zum Schutz
.gewachsener Kulturlandschaften“ aufgenommen, die
raumordnungspolitischen Leitlinien des Bundes (2005)
zielen auf eine bewusste Gestaltung von Kulturland-
schaft, und die Européische Landschaftskonvention
(2000) betrachtet Landschaft nicht nur als Naturerbe,
sondern ebenso als Ausdruck des kulturellen Erbes
und als ,,Grundstein der Identitét* (Art.5). Tagungen in
den verschiedenen Bundeslandern riicken den Wert
von Kulturlandschaften ins Blickfeld und zahlreiche
Wissenschaftler versuchen in ebenso zahlreichen
Forschungsprojekten und Arbeitsgruppen zu definieren,
was unter Kulturlandschaft konkret zu verstehen sei
und wie die hehren gesetzlichen Ziele zum Schutz und
Erhalt der Kulturlandschaft zu operationalisieren sind.
Sprache hat schon immer den Zeitgeist widergespiegelt.
Und so ist auch Kulturlandschaft zwar momentan ,in“,
aber begrifflich keinesfalls neu. Der Begriff Kulturland-
schatft ist bereits Anfang des 20. Jahrhunderts in heimat-
bezogenen Verdffentlichungen Ublich. Mindestens eben-
so lange wird er allerdings auch unterschiedlich gelesen
und gewertet.

Geht man von dem gegensatzlichen Begriffspaar Natur-
landschaft - Kulturlandschaft aus, versteht sich Natur-
landschaft als vom Menschen unbeeinflusste Land-
schaft, deren biotische und abiotische Ausstattung und
deren Landschaftsbild ausschlieRlich naturbedingt de-
terminiert ist; Kulturlandschaft dem entgegen als vom
Menschen beeinflusste, gestaltete oder veranderte
Landschaft, mithin der weitaus gré3te Anteil der uns
umgebenden Landschaft. Kulturlandschaft umfasst in
diesem bipolaren Begriffsverstandnis die urbane Land-
schaft genauso wie Bergbaulandschaften oder agrarisch
genutzte Landschaften, historisch gepréagte genauso
wie postmoderne Landschaften.

Betrachtet man jedoch die gebrauchliche Verwendung
des Begriffes Kulturlandschaft fallt auf, dass der Begriff
im allgemeinen Sprachgebrauch eben nicht fur Alt-
industrielandschaften, Bergbaulandschaften oder ,Zwi-
schenlandschaften” der Suburbanisierungsrdume ver-
wendet wird. In der Sprachverwendung taucht er am
aller ehesten in Bezug auf traditionelle b&auerliche Land-
schaften oder Landschaften mit einer Vielzahl kultur-
historischer Bestandteile auf. Denn: ,Nicht alles, was
der Mensch hervorbringt, ist Kultur* (WOBSE 1994:13).
Und demzufolge ist in dieser Sprachlogik auch nicht
jede anthropogen veranderte Naturlandschaft Kultur-
landschaft. Der Begriff Kulturlandschaft fungiert in
diesem Verstandnis als eine Art Gitesiegel fur aus-

schlie3lich positiv besetzte Landschaften (in diesem
Sinne auch HABER 1993, SUCCOW 2001, KONOLD
1996).

HEILAND (2005) unterscheidet deshalb zusammen-
fassend ein normatives und ein deskriptives Verstandnis
von Kulturlandschaft. Beide unterschiedliche Lesarten
pragen die aktuelle Diskussion um Kulturlandschaft
und fihrten bislang zu manchen Missverstandnissen.
Im deskriptiven Begriffsverstandnis wird jede anthropo-
gen beeinflusste Landschaft als Kulturlandschaft be-
nannt, ohne eine Wertung vorzunehmen. Im normativen
Begriffsverstandnis wird mit der Bezeichnung als Kul-
turlandschaft zugleich eine (positive) Bewertung vor-
genommen.

Zweifellos lasst sich die normative Begriffsverwen-
dung auch aus den Wurzeln des Natur- und Heimat-
schutzes begriinden. Die Entstehung und Erstarkung
des Natur- und Heimatschutzes um 1900 stellt letztlich
eine Reaktion auf den raschen Landschaftswandel der
damaligen Zeit im Zuge der Industrialisierung dar, der
mit einem rapiden Verlust an identitatsstiftenden Land-
schaftselementen verbunden war. Es verwundert damit
nicht, dass das Bild der vorindustriellen, kleinteiligen
und artenreichen bduerlichen Kulturlandschaft schon
in den Anfangsjahren des Natur- und Heimatschutzes
das ,Idealbild“ von Kulturlandschaft darstellte, welches
vor dem Hintergrund des aktuellen Landschaftswandels,
der noch viel gréRere Dimensionen als um 1900 erreicht,
erneut gréRere Beachtung erfahrt. Im Grunde war es
nie vollig verschwunden. Lediglich die Begriindungen
dafiir wandelten sich. In den Anfangsjahren des Natur-
schutzes wurde starker dsthetisch argumentiert, spater
fast ausschlieRlich 6kologisch, wahrend sich momentan
eine Trendwende zu einer starkeren Ausgewogenheit
der Argumentation ankiindigt. Die Existenz des Leitbildes
selbst hat dies nur tangiert.

Vor diesem Hintergrund ist die Einengung des Begriffes
Kulturlandschaft auf historisch gepragte Landschaften
mit einem hohen Wiedererkennungswert nur allzu nahe
liegend. Allerdings impliziert dieses Begriffsverstandnis
noch schneller eine statisch - konservierende und
historisierende Sicht auf Kulturlandschaft als die de-
skriptive Begriffsverwendung.

Auch planerisch ergeben sich einige Hirden. Denn
wenn unter Kulturlandschaft ausschlieBlich positiv be-
setzte Landschaften bestimmter Qualitét zu verstehen
sind, fragt sich, als was die verbleibenden Landschaften
konkret zu bezeichnen sind und vor allem, wie diese
methodisch schlissig von Kulturlandschaften abzu-
grenzen sind. Dieser Punkt ist bisher noch nicht gelést
worden.



Zudem entspricht das normative Begriffsverstandnis
von Kulturlandschaft nur teilweise der Begriffssystematik
des Bundesnaturschutzgesetzes, denn hier wird be-
wusst eine Auswahl von Kulturlandschaften getroffen:
festgehalten in § 2, wenn explizit der Schutz ,histo-
rischer Kulturlandschaften besonderer Eigenart* auf-
gefuhrt ist. Einer solchen zweifachen Zusatzcharakte-
ristik hatte es jedoch nicht bedurft, wenn auch das Bun-
desnaturschutzgesetz von einem normativen Kultur-
landschaftsverstandnis ausgehen wiirde, denn bei
diesem sind unter Kulturlandschaften ohnehin nur Land-
schaften zu verstehen, die Uber eine besondere Eigenart
verfligen und das sind in aller Regel historische. Die
deskriptive Begriffsverwendung stimmt in héherem
MafRe mit der Begriffslogik des Bundesnaturschutz-
gesetzes Uberein. Es gestattet durch die schlichte Zwei-
teilung zwischen Naturlandschaft auf der einen, und
Kulturlandschaft auf der anderen Seite eine zun&chst
einfachere und eindeutigere Zuordnung von Landschaf-
ten im Sinne einer Beschreibung. Die Bewertung, wel-
che Kulturlandschaft historisch ist und welche nicht,
welche Uber eine besondere Eigenart verfigt und wel-
che nicht, erfolgt erst in einem zweiten Schritt und
bringt die vom Bundesnaturschutzgesetz gewlinschte
Auswahl von Kulturlandschaften, die besonders ge-
schitzt oder entwickelt werden sollen. Das deskriptive
Begriffsverstandnis erdffnet darliber hinaus auch leich-
tere Zugange zur Kultur urbaner Landschaften und zu
Kulturlandschaften der jingeren Vergangenheit und
Gegenwart.

Wird schon der Begriff Kulturlandschaft unterschiedlich
verwendet, so fuhrt die oft genutzte Hinzufiigung von
shistorisch¢ nicht zwangsléaufig zu mehr Einheitlichkeit.
Auch hier gibt es gegenlaufige Positionen. So sind
nach HAHN-HERSE (1997:9) ,historische Kulturland-
schaften (...) Altlandschaften zu bestimmten Zeiten...
Prinzipiell kénnen beliebig viele Vergangenheiten be-
trachtet werden. Jeder soeben verstrichene Zeitpunkt
ist bereits Vergangenheit* (analog BURGGRAAFF &
KLEEFELD, 1998). So gesehen, ist eigentlich jede
Kulturlandschaft >historisch« - was in der Sache wohl
stimmt. Allerdings lohnt dann auch keine zuséatzliche
begriffliche Charakterisierung von Kulturlandschaften
als »historisch¢, weil es ohnehin fir jede zutrafe. Im
Gegensatz dazu geben historische Kulturlandschaften
nach BRINK & WOBSE (1989) Zeugnis vom Umgang
friherer Generationen mit Natur und Landschaft. Sie
wurden also nicht in der jingeren Vergangenheit, son-
dern mindestens eine Generation vorab gepréagt.
SCHERER-HALL (1996) macht die Abgrenzung zwi-
schen historisch und aktuell nicht an Generationen,
sondern an Epochen fest. Gleichwohl ist im Konkreten
immer zu definieren, wann eine neue Epoche oder
Generation beginnt, und auch dies wird in praxisbezo-
genen Projekten sehr unterschiedlich gehandhabt. Es

bleibt also festzuhalten, dass fachlich sowohl strittig
ist, was unter Kulturlandschaft zu verstehen ist, als
auch, wie historisch eine Kulturlandschaft sein muss,
um als historische Kulturlandschaft bezeichnet werden
zu kénnen.

Wenn in der Offentlichkeit nun zunehmend hé&ufiger
von Kulturlandschaft gesprochen wird, ist also nicht
davon auszugehen, dass immer dasselbe darunter
verstanden wird. Vermutlich erfahrt der Begriff gerade
deshalb eine zunehmende Verbreitung, weil er so breit
und unterschiedlich lesbar, deutbar und interpretierbar
ist. Die haufigere Verwendung des Begriffes entspricht
viel eher einer Suche, als einem fest definierten Er-
gebnis, ja, sie ist zuerst und vor allem Ausdruck einer
auf Ausgleich bedachten Gegenbewegung zu gegen-
wartigen Entwicklungstrends zu verstehen. In der Land-
schaft - und langst nicht nur in der urbanen Landschaft
- vollzieht sich ein durchgreifender Uniformierungs-
prozess, der regionale Typik zunehmend verschwinden
lasst und in wachsendem Male zu einer Vereinheit-
lichung und Austauschbarkeit von Siedlungs- und Land-
schaftsbildern fuihrt. Gewerbegebiete sehen bundesweit
gleich aus, das Schwarzwaldhaus ist mittlerweile ebenso
an der Ostsee zu finden und das Bild einer ausgerdum-
ten Ackerflur Iasst sich ,ausschneiden” und nach Be-
liebigkeit anderswo einsetzen. Von Kulturlandschaft zu
sprechen, entstammt in diesem Zusammenhang vor
allem dem Wunsch, einer ,Nullachtfiinfzehn-Land-
schaft"/,Allerweltslandschaft‘ regionale Spezifik und
Eigenart entgegenzusetzen. Denn wurde der schlei-
chende Verlust an identitatsstiftenden Elementen in
der Landschaft auch lange Zeit hingenommen, fallt nun
im héarter werdenden Wettkampf der européischen
Regionen das Fehlen von ,Alleinstellungsmerkmalen®
von Regionen auch ékonomisch ins Gewicht. Kulturland-
schaftliche Wurzeln bekommen auf der Suche nach
dem Besonderen, nach den ,Alleinstellungsmerkmalen®
einer Region einen neuen Stellenwert.

Aus diesem Ringen der Regionen um Profilscharfung
zum einen und dem Bediirfnis der Einzelnen nach
Identitdt zum anderen, lasst sich nicht nur der Aufwind
fur das Thema Kulturlandschaft, sondern auch die suk-
zessive Wiederbelebung des Heimatbegriffes erklaren.
Vor Jahren noch als kleinbirgerlich und an die NS-
Ideologie angelehnt verpdnt, erfahrt >Heimat« jetzt in
einer Reihe von Fachveranstaltungen eine vorsichtige
Neuauflage. Ob nun aber in der Diskussion um >Heimat«
oder »Kulturlandschaftc - im Mittelpunkt steht letztlich
die Suche nach regionaler Identitét, nach der Eigenart
einer Landschaft, die diese von anderen unterscheidbar
und eine personliche Bindung tiberhaupt méglich macht.

Der Schlussel dafir, einer Vereinheitlichung und Aus-
tauschbarkeit von Raum und Landschaft entge-



genzuwirken, liegt letztlich darin, Landschaft in ihren
historischen Wurzeln stérker wahrzunehmen, woran
keineswegs die beflrchtete Konservierung von Land-
schaft gekoppelt ist; eine Kontinuitat der Entwicklung
kann fortgeschrieben werden, Briiche kénnen weitere
Briiche erzeugen, dynamische Entwicklungsphasen
kdnnen sich in beschauliche, ruhige in sehr dynamische
umwandeln. Die Einbeziehung der Vergangenheit in
den Betrachtungskreis ermdglicht aber, ,vergessene®
Elemente der Eigenart einer Landschaft wieder zu
entdecken und hervorzuheben und Entwicklungen
aufgeklart zu beurteilen. Die Eigenart von Landschaft
hat dabei im Wesentlichen zwei Wurzeln: die konkreten
nattrlichen Gegebenheiten und die regional spezifischen
Nutzungsmuster und Kulturformen, die tber Jahr-
hunderte und in wandelnder Form das Gesicht der
Landschaft formten. Wahrend fur die natirlichen Gege-
benheiten mittlerweile umfangreiche Informations-
grundlagen vorhanden sind, fehlen fir regional spezi-
fische Nutzungsmuster und Kulturformen vielfach — so
auch in Thiringen - planungsorientiert zusammen-

gefasste und aufbereitete Materialien und Informationen,
auf die bei der Bearbeitung von Landschafts- und
Raumordnungspléanen oder Einzelprojekten zurtick-
gegriffen werden kann, denn aufwendige Recherchen
historischer Materialien und Karten sind mit den haufig
finanziell beschrankten Mitteln in der Regel kaum
leistbar.

Zudem ist in der Gesellschaft noch zu wenig ein diffe-
renziertes Verhaltnis zur historischen Entwicklung der
Landschaft ausgebildet. Dies schlagt sich auch in den
umweltbezogenen Fachdisziplinen nieder. Umweltrele-
vante Instrumente wie UVP, SUP, FFH-VP und die Ein-
griffsregelung werten vorgesehene Entwicklungen bei-
spielsweise ausschlief3lich in Bezug zum IST- Zustand.
Selbst in Landschaftsplénen spielt die historische Ent-
wicklung der Landschaft - wenn Uberhaupt - eine un-
tergeordnete Rolle. Wenn der rdumliche Blick des Men-
schen sich in den letzten Jahren auch zunehmend
geweitet hat und mittlerweile Landschafts- und Ortsbilder
gedanklich européisch oder global verglichen werden,
die zeitliche Sichtweise hat sich jedoch eingeengt, denn
Landschaften, von ausgewahlten objektbezogenen
Freiraumgestaltungen einmal abgesehen, die einen
groleren historischen Kontext aufweisen, haben bei
allen wesentlichen Entscheidungen Uber ihre weitere
Entwicklung eigentlich keine Vergangenheit. Landschaft
im gréReren Maf3stab, auf Gemeinde-, Regions- oder
Landesebene, wird zu wenig als Kontinuum gesehen
(aus der Vergangenheit kommend, in die Zukunft ge-
hend), sondern nahezu ausschlief3lich in ihrem aktuellen
Zustand bewertet und auf dieser Grundlage fiir die eine
oder andere Umnutzung oder Umgestaltung freige-
geben. Und wenn Landschaftsgeschichte eine Rolle
spielt, dann eher idealisierend und klischeehaft.

Hier méchte das Kulturlandschaftsprojekt Thiiringen

ansetzen. Ziel des Projektes ist, als Unterstitzung fur

die Planungspraxis in der vorliegenden Veréffentlichung:

- thiringenweite Ubersichten zu den verfiigbaren
Quellen fur eine Erfassung der historischen
Kulturlandschaftsentwicklung zu schaffen und durch
die Angabe von Fundorten bzw. Bezugsmdglich-
keiten die planerische Nutzbarkeit zu erleichtern
(Kap. 2),

- die Aussagekraft der einzelnen Quellen kritisch zu
hinterfragen und daraus Empfehlungen fir die
Planungspraxis abzuleiten (Kap. 2),

- teilweise landesweite Auswertungen von Quellen
vollstandig vorzunehmen, um die Handhabung zu
erleichtern und Ubersichten zu schaffen
(z. B. Kap. 2.3),

- methodische Vorschlage fir eine Einbeziehung
kulturlandschaftlicher Qualitdten von Rdumen zu
geben (Kap. 3).

Wahrend die vorliegende Veroffentlichung als Arbeits-

hilfe angelegt ist, soll eine weitere Verdffentlichung vor

allem enthalten:

- einen Kurzlberblick Gber die Kulturlandschafts-
entwicklung Thiringens,

- landesweite Ubersichten zu ausgewéhiten
historischen Kulturlandschaftselementen.

Damit kann weiterhin die Einordnung eines Plan- oder
Projektgebietes in den Landeskontext erleichtert werden.
Im Mittelpunkt des Kulturlandschaftsprojektes Thiringen
stehen somit regional spezifische, historische Nut-
zungen und Kulturformen Thiiringens im Wandel
der Zeit sowie ausgewahlte Elemente der gegen-
wartigen Kulturlandschatt, die in friheren Generationen
oder Jahrhunderten durch menschlichen Einfluss ent-
standen (historische Kulturlandschaftselemente) und
heute noch die Eigenart der verschiedenen Landschaf-
ten wesentlich pragen.

Kulturlandschaft wird dabei im Projekt wertfrei als
Gesamtheit anthropogen verdnderter Landschaften
verstanden. Dies geschieht auch vor dem Hintergrund,
dass die Sichten auf das, was »Kultur< ist oder nicht,
standigen Wandlungen unterworfen sind. Beispielsweise
wurde manch backsteinernes Fabrikgebaude, welches
heute als Kulturdenkmal geschiitzt wird, in seiner Ent-
stehungszeit als reine ,Verunstaltung” bekampft, ja
divergieren die Auffassungen von Kultur auch unter
verschiedenen Akteursgruppen. Uber die >Kultur von
Landschaftc lasst sich also vortrefflich streiten, und
muss auch gestritten werden, um ein groReres
Bewusstsein im Umgang mit Landschaft insgesamt zu
erzielen und der Uniformierung entgegenzuwirken.
Ansatz des Kulturlandschaftsprojektes Thiringen ist
es allerdings, diese Auseinandersetzung gezielt und




umfassend innerhalb einer Bewertung von Kulturland-
schaften zu fihren, nicht bereits im Vorfeld.

Vor diesem Hintergrund entsteht zwangslaufig die Frage
nach dem Beginn von Kulturlandschaft, nach dem Zeit-
punkt, ab dem man aufgrund des menschlichen Ein-
flusses nicht mehr von Naturlandschaft sprechen kann.
HATZMANN (1994:32) setzt die Entstehung unserer
Kulturlandschaft in Zusammenhang zur ,ersten be-
wussten Landschaftsverdnderung verbunden mit dem
dauerhaften Verdnderungswillen, wie der Ziichtung
von ,Kulturpflanzen® und Domestizierung von Haustieren
bei permanenter Siedlungsform®, demnach der Aus-
breitung der bauerlichen Kultur im Altneolithikum ab
5000 v. u. Z. BLASCHKE (2003:21) geht in Sachsen
von einer Entstehung der Kulturlandschaft erst im 12.
Jahrhundert u. Z. aus, weil erst dann eine ,nach Quan-
titét und Qualitét ... spirbare Umgestaltung der Natur-
landschaft‘ erfolgte und das Wald-Offenland-Verhaltnis
mafgeblich verandert wurde. Zweifelsohne unterschied
sich die Intensitat des menschlichen Einflusses auf die
Landschaft zwischen Neolithikum und Mittelalter maf3-
geblich, die Festlegung eines ,Fixdatums® der Entste-
hung von Kulturlandschaft ist aber eher zweitrangig.
Vielmehr ist von einem allmahlichen Ubergang der
Naturlandschaft in die Kulturlandschaft seit dem Neo-
lithikum und einer entscheidenden Préagung in den
Besiedlungsphasen des Mittelalters auszugehen. Be-
trachtet man einzelne Kulturlandschaftselemente wie
im Kulturlandschaftsprojekt Thiiringen, entschérft sich
die Frage nach einem ,Fixdatum“ der Entstehung der
Kulturlandschaft weiterhin. Zum einen reichen die Ur-

Grad des Operationalisierung
Historischen fiir Thiiringen:
in der hoch Kulturlandschaften,

die bereits vor 1857
Historische in der heutigen Form
Kulturlandschaften angelegt waren

Landschaft

Kulturlandschaften,
die in wesentlichem
Griinderzeitliche Mafe zwischen 1857

Kulturlandschaften Und 1939 geprégt

mittel

wurden
gering Kulturlandschaften,
die in wesentlichem
Neue Mafe zwischen 1939
Kulturlandschaften und 1990 gepragt
wurden
sehr gering ,Nachwende-
kulturlandschaften”
Neue

Kulturlandschaften
der Nachwendezeit

Abb.1-1:
Gliederung von Kulturlandschaften nach dem Grad des Histo-
rischen im Landschaftsbild.

spriinge der zu untersuchenden Kulturlandschaftsele-
mente historisch unterschiedlich weit, zum anderen
muss sich eine Betrachtung innerhalb des Forschungs-
projektes pragmatisch an den zur Verfligung stehenden
Unterlagen ausrichten.

Bei der Definition »historischer Kulturlandschaftenc<
ist zu berticksichtigen, dass zweifelsohne jede Land-
schaft historisch gepragt wurde. Aber nicht in jeder ist
dies noch offensichtlich und markant. Deshalb werden
im Kulturlandschaftsprojekt Thiringen nur dann Kultur-
landschaften auch als historische Kulturlandschaften
bezeichnet, wenn historische Prdgungen noch heute
das Landschaftsbild bestimmen, wobei die wesentlichen
Pragungen vor der Industrialisierung (ca. 1850) erfolgten.

Geht man praktikablerweise von den zur Verfiigung
stehenden historischen Karten in Thuringen aus, werden
als historische Kulturlandschaften im Projekt also
diejenigen verstanden, die im Wesentlichen bereits auf
den Preuf3ischen Feldoriginalen von 1857 dem heutigen
Bild entsprachen. Die mafRgeblichen gesetzlichen
Schritte zur Abldsung der Reallasten und zur Gemein-
heitsteilung, die Voraussetzungen fir die Neustruktu-
rierung der Landwirtschaft darstellten, waren in Tha-
ringen erst um 1860 abgeschlossen. Auch die Separation
zog sich - ca. 1848 beginnend - bis 1863 hin, so dass
die bis 1857 erschienenen Feldoriginale als durchaus
reprasentativ fir die vorindustrielle Kulturlandschaft
gelten kénnen. Und genau diese wird im Sinne der
nachfolgenden zeitlichen Gliederung von Kulturland-
schaften als historisch gewertet.

Grad des # hoch
Historischen
Historische Historische
Kulturland- Kultur-
schaften landschaften
besonderer
Eigenart
sehr
hoch mittel gering
Grad des
Spezifischen ~ Grunderzeit- Griinderzeit-
liche und liche und
neue Kultur- neue Kultur-
landschaften landschaften
besonderer
Eigenart
A
Abb.1-2:

Kulturlandschaften besonderer Eigenart im Kontext.



Die Gliederung von Kulturlandschaften in Abb.1-1 in
historische, griinderzeitliche und neue Kulturlandschaf-
ten nimmt aber noch keine Bewertung vorweg. Auch
neue Kulturlandschaften kénnen prinzipiell Uber be-
sondere Eigenarten verfugen, die sie von einer ,Aller-
weltslandschaft® abheben und Identifikationswerte ver-
leihen. So gehen die methodischen Vorschlage in Ka-
pitel 3 dieser Publikation auch von einer grundsétz-
lichen Gleichbehandlung historischer und jungerer Kul-
turlandschaften aus, auch wenn es die aktuellen Globa-
lisierungstendenzen mit sich bringen, dass reell wesent-
lich haufiger historische Kulturlandschaften Uber beson-
dere Eigenarten verfugen als neuere Kulturlandschaf-
ten.

Die Bewertung, wann eine historische oder neue Kul-
turlandschaft iber besondere Eigenarten verfiigt, richtet
sich insbesondere nach dem Grad des Spezifischen
in der Landschaft und dem Erhaltungsgrad dessen.
Verschiedene Bewertungsansétze werden in Kapitel 3
dieser Veréffentlichung ndher erlautert.

Ganz gleich aber, in welchem MalRe die historischen
Waurzeln einer Landschaft im heutigen Landschaftsbild
noch erkennbar und ablesbar sind - fiir eine Beurteilung
der ,eigenen Art“, der Eigenart einer Kulturlandschaft
ist die Kenntnis der bisherigen historischen Entwicklung
immer von zentraler Bedeutung. Eigenart I&sst sich
nicht ohne kulturhistorischen Hintergrund schliissig
bewerten. Deshalb, und nicht aus Griinden einer Idea-
lisierung von Geschichte, erfolgt im Kulturlandschafts-
projekt Thuringen schwerpunktmanig die Aufbereitung
historischer Materialien.

Im nachfolgenden Kapitel werden zundchst wesentliche
Quellen, die in Tharingen fiir eine Betrachtung der his-
torischen Kulturlandschaftsentwicklung zur Verfigung
stehen, hinsichtlich ihrer Aussagekraft und planerischen
Verwertbarkeit reflektiert. Dabei wurden

- historische Karten,

- bildhafte Darstellungen,

- Sagen,

- Literaturquellen und

- Archivbesténde

naher betrachtet. Auf der beiliegenden CD sind die
entsprechenden Datenbanken enthalten — sie fehlen
in gedruckter Form aus Griinden der Ubersichtlichkeit.

Die Datenbanken sind auch auf der Internetseite des
Fachbereiches (http://www.fh-erfurt.de/la/kulturland-
schaft) verfiigbar, so dass mit einem Mausklick auf ein
bestimmtes Gebiet die jeweiligen Datensétze abrufbar
sind. Allen Anwendern bleibt zu wiinschen, dass dieser
Weg die notwendige Informationsbeschaffung zumindest
etwas erleichtern wird.



2 Verfiigbare Quellen zur Erfassung der historischen Kulturlandschaftsentwicklung

2.1 Historische Karten in Thiiringen und ihre Aussageféahigkeit in Bezug auf die Ent-
wicklung der Kulturlandschaft (H.-H. MEYER)

211 Karten als landschaftsgeschichtliche
Informationsquellen

Alte Karten sind unverzichtbare landschaftshistorische
Dokumente. Mit entsprechender Vorsicht kann man
aus ihnen kulturlandschaftliche Sachverhalte und
Entwicklungen herauslesen, die sich aus schriftlichen
Urkunden nicht gewinnen lassen. Ihr grof3er Vorteil
gegenuber reinen Textquellen liegt darin, dass sie die
Informationen raumbezogen darstellen und deshalb
einen viel anschaulicheren Eindruck von den Lebens-
bedingungen der Bevélkerung und dem Zustand der
historischen Umwelt vermitteln, als dies Schriftzeugnisse
vermdégen. Allerdings gilt dies nur, soweit es sich um
verlassliche Karten handelt, die ihre Inhalte anndhernd
lagegenau, flachendeckend und mit mdglichst gleich-
maRigem und richtigem Informationsgehalt wieder-
geben. Gute historische Karten sollten fehlerarm, ein-
deutig und gut lesbar sein. Es sollten Karten sein, die

a) mit einem hinreichend genauen Aufnahme-

verfahren,

b) nach einheitlichen Verfahrensrichtlinien,

¢) nach einheitlichem Zeichenschlissel (Legende),

d) von geschultem Personal und

e) in einem einheitlichen und ausreichend groRen

MalRstab (meist um 1 : 25 000)

erstellt worden sind.

Wie noch zu zeigen sein wird, werden die genannten
Voraussetzungen in ihrer Gesamtheit erst von Karten-
werken erfillt, die nach der Griindung des Deutschen
Reiches (nach 1871) herausgegeben wurden, als man
die kartographischen Landesaufnahmen harmonisierte
und die deutschen Kartenwerke international fihrenden
Stand erreichten. Altere Karten sind aus noch naher
zu erlduternden Griinden mit zahlreichen Ungenauig-
keiten behaftet. Dennoch sind es gerade diese alteren
topographischen Kartenwerke des ausgehenden 18.
und des frihen 19. Jahrhunderts, die bei entsprechend
sorgfaltiger Interpretation wichtige Ruckschliisse auf
die Entwicklung unserer Kulturlandschaften zulassen.
Sie dokumentieren Landschaftszustande, die in ihrer
strukturellen Vielfalt und regionalen Typik heute nicht
mehr erhalten sind: Sie zeigen die Stadte und Dérfer,
die Walder und Fluren, die Straen, Wege und Ge-
wasser, bevor diese von den revolutiondren Veran-
derungen des folgenden Verkehrs-, Technik- bzw.
Industriezeitalters erfasst und dabei tief greifend um-
gestaltet worden sind.

2.1.2 Vorlaufer der Topographischen Karten:
thematische Karten

Neben den Topographischen Karten gibt es eine Reihe
von alteren Spezialkarten, die fur landschaftsgenetische
Fragestellungen ebenfalls wichtige Informationen liefern
kénnen und deshalb hier kurz vorweg vorgestellt werden
sollen: die themen- und objektspezifischen Karten.

Seit dem 15. und 16. Jahrhundert wurden Gerichtsakten
haufig groBmafstébige Karten und Pléne beigegeben.
Sie enthalten als Inselkarten im Maf3stab 1 : 1 000 bis
1:10 000 ihrem Zweck entsprechend oftmals nur Lage-
und Grundrissangaben sowie Grundbesitzgrenzen.
Auch Stadte, Stadtteile und Festungen werden schon
recht friih auf Planen und Ansichten dargestellt. Obwohl
sie fur siedlungshistorische Einzeluntersuchungen einen
hohen Aussagewert besitzen, stellen sie das Land-
schaftsbild meist verfremdet oder sogar ganzlich falsch
dar (s. dazu auch: Abschnitt "Bildhafte Darstellungen").

Demgegenuber erweisen sich die seit ca. 600 Jahren
von Feldmessern angefertigten Flurkarten fur die Er-
fassung des Kulturlandschaftswandels als sehr zuver-
lassige Quellen. Aus ihnen lassen sich flachengenau
der Kulturlandschaftswandel in den Dorfgemarkungen,
die Aufteilung der Allmenden (Gemeinheiten, Marken)
und die Neuverteilung der Felder (Verkoppelungen,
Flurbereinigungen), aufgegliedert nach Besitzern,
Besitzgréfen und Bodengiite ablesen. Flurkarten sind
in der Regel nicht gedruckt und veréffentlicht, sondern
liegen als Hand gezeichnete Originale in den regionalen
Archiven (s. Abschnitt 2.5) und Katasteramtern.

Zumeist setzt sich die komplette Flurkartenserie einer
Gemarkung aus der Ortskarte im Maf3stab 1 : 1 000,
den Flurkarten der Feldlage im Maf3stab 1 : 2 000 und
einer Ubersichts- oder Generalkarte im MaRstab
1:8 000 zusammen. "Bei der Vermessung der Fluren
fertigten die Geometer zuerst Konzepte oder Feldhand-
risse im Format von ca. 50 x 50 cm an, die dann als
Grundlage fir die eigentliche Reinkarte im Format
90/100 x 60 cm dienten. Inhaltlich sind beide Entste-
hungsstufen gleichwertig und im Bestand nebenein-
ander vertreten. Natiirlich sind auch altere Uberformate
gangig" (GRAUPNER, 2003). Fur einige Gemarkungen
sind Fundbiicher erhalten. Darin finden sich die in der
Karte eingetragenen Grundstiicksnummern nach Gréf3e,
Nutzung, Besitzer und Steuerklassifikation, dazu kom-



men oft spatere Zusatze wie die Errichtung neuer
Gebaude oder Grundsticksteilungen. Sie wurden auf
der Karte und im Buch in roter Tinte nachgetragen.

Bei den ersten Topographischen Landesaufnahmen
(Ende des 18. Jhs.) wurden Flurkarten haufig als geo-
datische Grundlage herangezogen (s. u.); heute sind
sie fur die Siedlungs- und Wistungsgeschichte, die
historischen Besitzverhéltnisse und die Flurnamen-
forschung von unschéatzbarem Wert.

Als Beispiel mdge ein Projekt des thiringischen Landes-
amtes fur Denkmalpflege dienen: die Aufnahme, Analyse
und Bewertung landlicher Siedlungen in Thiringen
(1999/2000). Im Rahmen dieses Projektes wurden
samtliche Flur- und Katasterkarten vom Ende des 18.
bis zum beginnenden 20. Jh. in den sechs thiring-
ischen Staatsarchiven ausgewertet und dabei alle Orts-
lagen ab der GréRe einer Hausergruppe erfasst und
filmisch dokumentiert. Die hochwertigen Schwarz-Weil3-
Negative werden seitdem im Hauptstaatsarchiv in Wei-
mar aufbewahrt. Den einzelnen Archiven stehen fur
die 6ffentliche Benutzung 35 mm Rollfilme zur Ver-
fugung. Fur die Auswertung im Landesamt fur Denk-
malpflege existiert ein Schwarz-Weif3-Abzug in der
Grole 24 x 30 cm. Um ein vollstdndiges Bild der land-
lichen Siedlungen zu gewinnen, fehlt allerdings noch
die Auswertung der auRerthiringischen Archive, die
thiringische Ortskarten verwahren (GRAUPNER, s. 0.).

21.3 Die Landesaufnahmen des spéten 18. und
frithen 19. Jahrhunderts

2.1.3.1 Die Uraufnahmen der Herzogtiimer Weimar
und Gotha und der Herrschaft Schmalkal-
den in Schmettauscher Manier (1785 bis
1787)

Kehren wir zurtick zu den eigentlichen Topographischen
Karten: Die ersten, die hinsichtlich Maf3stab, Verlasslich-
keit und grafischer Qualitat den modernen amtlichen
Topographischen Kartenwerken recht nahe kommen,
sind jene Karten, die aus der Schule des bekannten
preuBischen Militdrtopographen Friedrich Wilhelm Carl
Graf von Schmettau stammen. Sie sind zwischen 1785
und 1800 entstanden.

Von Schmettau hatte um 1767 mit der Anfertigung
seines bertihmten, nach ihm benannten Kartenwerkes
begonnen ("Schmettausche Kabinetiskarte"). Diese
umfangreiche Sammlung von historischen Topogra-
phischen Karten (heute: Staatsbibliothek Berlin) war
im Auftrag des preuflischen Kronprinzen und spéteren
K&nigs Friedrich Wilhelm Il. angelegt worden, um einen
genauen geographischen Uberblick seines Herrschafts-
gebietes zu erhalten. Spater hatte von Schmettau auf

eigene Initiative das Kartenwerk auf die Nachbarstaaten
auszudehnen versucht. In Thiringen willigten jedoch
nur die fortschrittlichen Herzége aus Weimar und Gotha
und der hessische Landgraf (Herrschaft Schmalkalden)
ein, ihre Territorien vermessen und kartographieren zu
lassen (1785). Die Arbeiten - in den Herzogtiimern
Weimar und Gotha-Altenburg etwa zeitgleich begonnen
- wurden in bemerkenswert kurzer Zeit abgeschlossen:
die Kartierung im Herzogtum Weimar unter Schmettaus
bedeutendstem Schler Carl Friedrich Wiebeking nach
nur einem halben Jahr (November 1785), die der Herr-
schaft Schmalkalden in nur 6 Wochen! Freilich brauchte
C. F. Wiebeking dort nicht neu zu vermessen, sondern
konnte auf einen Bestand ,6konomischer” Karten zu-
rickgreifen, die er nur auf den Maf3stab 1 : 25 000 re-
duzieren und im Gelénde auf Aktualitéat Gberprifen
musste.

Von den Wiebekingschen Originalen haben indes nur
die Exemplare aus der Herrschaft Schmalkalden die
Jahrhunderte Uberdauert. Die , Topographische Charte
von der Herrschaft Schmalkalden, auf Befehl seiner
Durchlaucht, des regierenden Herrn Landgraf von Hes-
sen-Cassel angefertigt durch F. W. C. Graf von Schmet-
tau, gemessen im Jahre 1785 durch F. Wile]beking“im
MaRstab 1 : 25 000 befindet sich heute in der Staats-
bibliothek Berlin (Signatur: L 5420/14). Farbige Nach-
drucke dieser prachtvollen Karte sowie einer weiteren
Ausgabe im Maflstab 1 : 50 000 sind beim Thiringer
Landesvermessungsamt erhéltlich (Tafel 1). Einzelheiten
ihrer bewegten Entstehungsgeschichte sind bei KAHL-
FUR (2001) nachzulesen.

Demgegeniber gilt die "Topographische Karte (iber
das Herzogtum Weimar und die Jenaische Landes-
portion” (5 Blatt) als verschollen. Nach Lehmann (1932/
33:39) soll das Original in der Schlacht von Jena und
Auerstadt (1806) verloren gegangen sein. An das
Aussehen der Karte erinnert aber noch eine Kopie von
einem gewissen Holzwart (1785), die in der Staats-
bibliothek Berlin unter den Sektionen 238-242 der
Schmettauschen Kabinettskarte aufbewahrt wird (Sig-
natur: L 5420/12).

Die Kartierung des Furstentums Sachsen-Gotha-Alten-
burg, im Mai 1785 in Gotha begonnen, erfolgte nicht
durch C. F. Wiebeking, sondern durch einen Namens-
vetter (J. Carl) Wiebeking (,der Jingere®) und einen
gewissen Hammerschmidt. Von Gotha gingen die bei-
den Kartographen in das Altenburger Land. Hier wurden
von ihnen zwischen Juli 1786 und Méarz 1787 der Alten-
burger Ostkreis in 7 Kartenblattern, die Amter des
Westkreises (Eisenberg, Roda, Kahla) in 8 und die
saalfeldische Landesportion in 5 Karten in einem etwas
kleineren Maf3stab als 1 : 25 000 aufgenommen. Auch



diese Karten werden heute noch in der Staatsbibliothek
Berlin aufbewahrt, ebenso wie 4 Blatter der Gothaer
Aufnahme, deren Originalitat aber nicht sicher ist:

» Karte des Altenburger Kreises, 7 Bl., Signatur:
M 13 577; Karte von den Aemtern Eisenberg, Roda,
Kahla und Orlamiinde, 8 Bl., Signatur: M 13 635;
Karte des Herzogthums Saalfeld, 5 bzw. 2 Bl., Stand-
ort: Staatsbibliothek Stiftung PreulRischer Kulturbesitz
zu Berlin, Kartensammlung, Signatur: M 13 368 und
M 13 368a

 ,Teile des Herzogthums Gotha éstliches Gebiet" [fin-
gierter Titel] von [J.C.] Wiebeking, "um 1800", kolo-
rierte Handzeichnung, 4 Bl. 90 x 60 cm; Blatt 1: Um-
gebung von Werningshausen westlich S6mmerda,
Blatt 2: Geschwenda bis lImenau, Blatt 3: Crawinkel
bis Ichtershausen nérdlich Arnstadt, Blatt 4: Franken-
roda bis Nazza stidéstlich Treffurt an der Werra;
Standort: Staatsbibliothek Stiftung Preul3ischer Kul-
turbesitz zu Berlin, Kartensammlung, Signatur:
M 12 828.

2.1.3.2 Kopien der Uraufnahmen und Neukartie-
rungen durch den séchsischen Generalstab
(1795 bis nach 1800)

Die im Auftrag von Schmettau hergestellten Karten wa-
ren dank ihrer ansprechenden graphischen Qualitat
Vorbild und Anregung fir eine ganze Reihe von nach-
folgenden Kartenwerken der Thiringer Kleinstaaten,
die sich topographisch und gestalterisch eng an sie
anlehnten. Vor allem die folgenden vermutlich im Auftrag
des Herzogs Karl August von Sachsen-Weimar erstellten
und heute im Thiringischen Hauptstaatsarchiv Weimar
bzw. im Sachsischen Hauptstaatsarchiv Dresden befind-
lichen Objekte missen in diesem Zusammenhang ge-
nannt werden:

» Plan des Saalfeldischen und einen Theil des Rudel-
staedtischen Gebiete laengst der Schwarze*” von
1796, Mal3stab ca. 1 : 28 000, 7 BI.

» _Charte von einem Theile des Fiirstenthums Sachsen-
Eisenach” von 1797, Mal3stab ca. 1 : 32 000, 5 BI.
u. 1 Ubersichtskarte

» ,Charte des Flirstenthums Weimar®, ebenfalls von
1797, Maf3stab ca. 1 : 28 000, 5 BIl. u. 1 Ubersichts-
karte

 ,Charte von einem Theile des Flirstenthums Meining-
en“von 1798, Mal3stab ca. 1 : 20 000, 3 Bl. u. 1
Ubersichtskarte

 ,Charte vom Flirstenthume Gotha nebst dem Erfurther
Gebiete” von 1798, Mal3stab ca. 1 : 28 000, 13 BI.
u. 1 Ubersichtskarte

» Karte vom Flirstentum Sachsen-Coburg von 1799,
ohne Mal3stab, 4 Bl.

» ,Topographische Carte des churf. sdchs. Heneb.
Anteils“ von 1799, Mal3stab ca. 1 : 23 000, 5 Bl. u.
1 Ubersichtskarte

e ,Charte von dem Chur-Séchsischen Antheil von
Henneberg und einem Theile der Fiirstenthtimer
Coburg-Meiningen, Hildburghausen und Coburg-
Saalfeld" von 1799-1800, Mal3stab ca. 1 : 28 500,
13 Bl. u. 1 Ubersichtskarte sowie die

* ,Charte eines Theils der Fiirstenthiimer Schwarzburg-
Rudolstadt und Schwarzburg-Sondershausen nebst
der Schwarzburg-Sondershausischen Herrschaft
Arnstadt” von 1799-1800, Mal3stab ca. 1 : 28 500,
9 Bl. u. 1 Ubersichtskarte.

Alle diese Karten wurden nach dem ungtinstigen Aus-
gang des 1. Koalitionskrieges gegen Napoleon auf
Anforderung des Herzogs Karl August und im Einverneh-
men mit den beteiligten sachsischen und schwarzbur-
gischen Landern beim damaligen kurfirstlich-sach-
sischen Ingenieurkorps in Dresden in Auftrag gegeben
(vgl. LEHMANN 1932:41), wobei ein Teil der Karten
von sachsischen Offizieren neu aufgenommen (Johann
Valentin Blauful3, Friedrich Glaer, Christian Moritz,
Christian Sartorius, Heinrich Carl Friedrich v. Tettau,
Wilhelm v. Witzleben), ein anderer Teil dagegen aus
alteren Vorlagen kopiert wurde. Der Hauptbestand
dieser Karten befindet sich noch heute in Dresden. Die
heute in Weimar lagernden Exemplare, darunter auch
einige offensichtlich altere Vorlagen, wurden erst 1953
vom damaligen S&chsischen Landeshauptarchiv in
Dresden nach Weimar uberfiihrt. Reprasentative Aus-
schnitte der Weimarer Karten mit den dazugehérigen
Blattschnittiibersichten verdffentlichte das Thiringische
Landesvermessungsamt in seinem Kalender 2000 (s.a.
Tafeln 2 und 3; Blattschnittiibersicht: Anhang auf CD).

Dass das Kurfiirstentum Sachsen an der Kartierung
der thirringischen Lande grundsétzlich auch selber
initiativ geworden sein muss, ist durch die folgenden
durch den sachsischen Generalstab erstellten Karten-
werke belegt, die sowohl sadchsische Gebietsteile in
Thiringen als auch unmittelbare Nachbarstaaten um-
fassen:

» ,Topographische Charte von der Fiirstlich Schwarz-
burg Rudolstaedtschen Herrschafft Frankenhausen
wie auch von den Aemtern Kelbra und Heringen"
von 1801-1802, Mal3stab ca. 1 : 28 000 (Kopie eines
Originals der Vermessung durch F. G. Aster), 1 Blatt.

 ,Charte von den zum Fiirstenthum Altenburg
gehdrigen Aemtern Altenburg und Ronneburg" von
1801-1803 (aufgenommen von Dierschen und Leh-
mann), Mal3stab ca. 1 : 28 800, 10 BI.

» ,Topographische Karte von einem Theile des Kénigl.
Séchs. Thiringen nebst den ndrdlich daran grenzen-



den Flirstl. Schwarzenburg-Sondershéusischen und
Rudolstadtischen Landern® von 1801-1805, Mal3stab
1:28444, 27 BI.

» ,Topographische Charte von der Grafschaft Gera“
von 1803-1805, Mal3stab ca. 1 : 28 000, 6 BI.

Alle diese Karten sind im Duktus &hnlich den zuvor
bereits genannten. Ihre heutigen Aufbewahrungsorte
sind der Ubersicht im Anhang zu entnehmen.

Als grof3es zusammenfassendes, vermutlich im Auftrag
des Weimarer Herzogs Karl August initiiertes Kartenwerk
muss an dieser Stelle noch die so genannte "Blauful3-
karte" Erwéhnung finden. Sie wurde in den Jahren
1798-1800 am damaligen Geographischen Institut Wei-
mar hergestellt. Ihr genauer Titel lautet:

» _Karte tiber die séamtlichen fiirstlich Sdchsischen Lan-
der mit Inbegriff der fiirstl. Schwarzenburg-Rudolstad-
ter Lander und der Schwarzburg-Sondershéusischen
Herrschaft Arnstadt, bestehend aus 33 grofden Sek-
tionen, aufgenommen und gezeichnet von Michaelis
1798 — Januar 1800 von J. V. und I. A. Wilh. Blauful®®,
MalRstab 1 : 28 000.

Diese Karte umfasste in 33 Sektionen zunachst nur
das Kerngebiet Thiuringens zwischen Werra, Saale und
Unstrut mit einem Ubersichtsblatt im Format von ca.
78 x 63 cm. Dargestellt sind die Firstentimer Eisenach,
Meiningen und Gotha diesseits der Werra, die Herrschaft
Schmalkalden hessen-kasselschen und kurséchsischen
Anteils, ein Teil der Furstentimer Hildburghausen und
Coburg, das Meininger Oberland, das Firstentum Saal-
feld, ein Teil von Schwarzburg-Rudolstadt und die Fiirs-
tentimer Weimar und Jena. Um den Anschluss an die
weimarischen Besitzungen an der Rhén herzustellen,
wurde die Karte offensichtlich nachtréaglich von anderer
Hand und in abweichender Darstellungsmanier Gber
die Werra hinaus erweitert, so dass sie im Studen etwa
bis Coburg reicht (Gebiet um Kaltennordheim, Fladun-
gen, Rémhild).

Aktenunterlagen, die die Entstehungsumstande dieser
Karte erklaren kdnnten, sind ebenso wie die meisten
ihrer topographischen Grundlagen nach LEHMANN
(1932:42f) nicht mehr vorhanden. Die Wiebeking-
Schmettauschen Aufnahmen von Weimar und Gotha
bilden offensichtlich den Kern der Karte. "In der tech-
nischen Ausfiihrung ahnelt das ganze BlaufuRsche
Kartenwerk den Wiebekingschen Karten so sehr, dafy
man, wenn der Umfang seiner Arbeit nicht bekannt
ware, annehmen kdnnte, sie sei von ihm selbst gezeich-
net" (LEHMANN 1932:43).

Heute wird die Blaufuf3karte in der Kartensammlung
der Herzogin-Anna-Amalia-Bibliothek in Weimar auf-
bewahrt (Signatur O-1321).

2.1.3.3 Die Thiiringer Exemplare der "Sachsischen
Meilenblatter” (1790-1800)

1780, also noch vor den ersten Landesaufnahmen in
den Kernstaaten Thiringens, war in Sachsen unter
dem Kommando des Majors Friedrich Ludwig Aster
mit der Durchfihrung einer landesweiten topogra-
phischen Aufnahme begonnen worden. Sie umfasste
zunéchst das Kerngebiet Sachsens von Chemnitz im
Westen Uiber Dresden und die Elbe hinaus bis Bischofs-
werda im Osten und beruhte auf einer landesweiten
Triangulation, ausgehend von einer Grundlinie in der
Nahe von Pirna (ca. 4,2 km). Diese Basis war zugleich
die seitliche Begrenzung der beiden ersten Aufnahme-
sektionen. Die Karten sind daher nicht eingenordet,
sondern um 42° nach Westen gedreht.

Zwischen 1790 und 1800 wurde die Kartierung auch
auf séchsische Besitzungen u. a. im heutigen Ostthu-
ringen, den so genannten "Neustadter Kreis", ausge-
dehnt. Das Gebiet, das von der heutigen thiringisch-
sachsischen Landesgrenze im Osten bis zur Orla-
Senke im Westen reicht, umfasst tiber 40 quadratische
Kartenblatter mit der Seitenldnge von einer Elle
(56,6 cm) und der Flache von jeweils einer Quadratmeile
("Meilenblatter"). Daraus ergibt sich der ungewdéhnliche
MafRstab von 1 : 12 000, durch den sich besonders
viele topographische Details aufnehmen lieRen.

Bemerkenswert ist, dass zu jedem Meilenblatt eine
topographische Beschreibung angefertigt wurde, die
man "Tabellarische Beilage zur topographischen Auf-
nahme" nannte, und die zu den topographischen Objek-
ten wichtige Zusatzinformationen lieferte, die auf den
Karten nicht unterzubringen waren. Die Beilagen be-
finden sich heute ebenso wie die Meilenblatter im S&ch-
sischen Hauptstaatsarchiv Dresden (Signatur: Schrank
R, Fach 11-16).

Von den Meilenblattern sind mehrere Fassungen Gber-
liefert. Die in farbiger Tuschezeichnung sauber ausge-
fuhrten Originalaufnahmeblétter wurden jeweils in der
Winterpause sorgsam kopiert. Wéhrend das Originalblatt
beim Generalstab verblieb und heute das ,Dresdner
Exemplar® im dortigen Hauptstaatsarchiv bildet, kam
die ebenfalls farbige Kopie als Handexemplar in das
Privatkabinett des Kurfursten bzw. ab 1806 des sach-
sischen Koénigs. Von dort musste sie nach der Volker-
schlacht bei Leipzig an Preuf3en ausgeliefert werden,
wo sie bis heute verblieb (,Berliner Exemplar®; STAMS
& STAMS 1981:200; Standort: Kartenabteilung der
Staatsbibliothek Berlin - PreuRischer Kulturbesitz). In
den letzten Jahren wurden von ihnen Schwarzweil3-
und Farbkopien fiir die Kartensammlung der Sach-
sischen Landesbibliothek - Staats- und Universitatsbiblio-
thek Dresden, Standort Landesbibliothek, hergestellt
(STAMS 1997:154).




Wahrend die Kénigskopie, weil sie wenig benutzt wurde,
in ihrem urspriinglichen Zustand erhalten blieb (STAMS
1997:154), wurden die Originalblatter, zwischen 1821
und 1831 im Zusammenhang mit einem neu zu erstel-
lenden Kartenwerk, dem "Topographischen Atlas des
Konigreichs Sachsen"”, dem die Meilenblatter als Grund-
lage dienen sollten, "einer sorgfaltigen Revision unter-
zogen, die heute an den auch spater noch mehrmals
im Gelénde benutzten Originalblattern nicht mehr in
vollem Umfang als Nachtrdge erkannt werden kén-
nen" (STAMS & STAMS 1981:201).

Eine weitere Ausgabe der Meilenblétter, die in der
AuRenstelle Freiberg des Staatsarchivs Dresden (ehe-
mals S&chsisches Bergarchiv) aufbewahrte "GroRe
Kopie" des ehemaligen Oberbergamtes, war in verén-
derter Farbgebung und mit zusétzlichen Eintragungen
zur "Belebung und zur Steigerung der Wirtschaftlichkeit
im sdchsischen Bergbau" 1819 angeordnet worden
(STAMS & STAMS 1981:204). Diese Karten ("Freiberger
Exemplar") enthalten zusatzlich Berg- und Huttenge-
b&ude und andere die Bergverwaltung interessierenden
montanwirtschaftlichen Objekte. Sie wurden auf séch-
sischem Kerngebiet noch bis in die 80er Jahre des 19.
Jhs. laufend gehalten.

Die Meilenblatter selbst sind nie verdffentlicht worden.
Sie unterlagen lange Zeit strengster Geheimhaltung.

2.1.3.4 Die Campagne-Aufnahme 1808-1811

Nach dem Ubertritt Sachsens auf die franzdsische
Seite wurden von 1808 bis 1811 auf Befehl des franzé-
sischen ,Depo6t Générale de la guerre” (Paris) die in
den Wirren der Napoleonischen Zeit 1806 weitgehend
unterbrochenen Aufnahmearbeiten des sachsischen
Generalstabes fortgesetzt und die Kartierung nach
Nordwesten Uber die mittlere Unstrut bis an den Kyff-
hauser ausgedehnt.

Das Ziel dieser so genannten ,Campagne-Aufnahme"
bestand darin, verlassliches topographisches Material
fur eine Ubersichtskarte Deutschlands (,Carte d’Alle-
magne") zu beschaffen. Zur Beschleunigung der Auf-
nahme kam jetzt anstelle des Maldstabs 1 : 12 000 ein
wesentlich kleinerer Aufnahmemalfstab, der bereits bei
den friiheren Aufnahmen des sachsischen Generalstabs
in den thiringischen Landern benutzt worden war, eine
Meile reduziert auf 10 Zoll (1 : 28 800), zur Anwendung.
Eine sachsische Meile (= 12 000 Dresdner Ellen) ent-
spricht dabei 6,8 km. Bei diesem Mal3stab passen auf
ein Kartenblatt von 47 x 47 cm genau 4 Quadratmeilen
("4-Meilen-Blatter"). Insgesamt wurden im Rahmen der
Campagne-Aufnahme 23 (24) solcher Blatter kartiert,
von denen allerdings nur ein kleiner Teil heutiges thu-

ringisches Gebiet umfasst (vgl. Ubersichtskarte im An-
hang auf CD). Die Blatter der Campagne-Aufnahme
beruhen, wie schon die Meilenblatter, auf der Asterschen
Triangulation, die dazu nach Westen erweitert wurde.
Sie sind wie diese in einem Winkel von 42° nach Nord-
westen gedreht.

Die aus der Campagne-Aufnahme hervorgegangenen
Kartenblatter liegen heute in der Kartenabteilung der
Staatsbibliothek Berlin und im séchsischen Hauptstaats-
archiv in Dresden unter dem Titel:

» ,Topographische Karte von demjenigen Theile des
Koénigl. Séchs. Thiringer Kreises, welcher auf dem
linken Ufer der Unstrut liegt, so wie auch einem Thei-
le des Querfurter Kreises, ingleichen des Hoch Stiftes
Merseburg und Naumburg, Zeitz, des Leipziger Krei-
ses und des Mannsfelder Amtes Bornstadt” (1808,
Malstab 1 : 28 444, kolorierte Handzeichnung in 23
Blatt).

In die gleiche Zeit reichen auch die folgenden im Thii-
ringischen Staatsarchiv Greiz aufbewahrten Kartenwer-
ke zuriick:

» ,Charte der Herrschafft Burgk” von 1806-1807,
Maldstab ca. 1 : 28 000, 4 BI.

e ,Charte vom Flirstenthum Reuss Greitz" von 1808,
MaRstab ca. 1 : 28 000, 6 BI.

Sie Uberdecken die bis dahin noch nicht aufgenom-
menen Quadratmeilen in der Umgebung von Schleiz,
von denen das trigonometrische Netz 1807 fertig gestellt
worden war (ZILL 1953:23).

2.1.3.5 Der Thiimmel-Atlas (1813-1815)

Als grofles zusammenfassendes und in seiner gra-
phischen Darstellung fur die Zeit herausragendes Kar-
tenwerk ist abschlieRend zu nennen die

» "Topographische Karte der Aemter Altenburg und
Ronneburg”,

1813-1815 herausgegeben von dem Minister Thimmel,
"auf Befehl s(eine)r Durchlaucht des regierenden Her-
zogs von Sachsen Gotha und Altenburg”. Dieser soge-
nannte Thimmelatlas gibt den Ostkreis des Herzogtums
Altenburg in insgesamt 21 Sectionen (54 x 42 cm) im
MalRstab 1 : 17 000 wieder. Beigefiigt sind zwei statis-
tische Ubersichtsblatter, die die Namen der Stadte und
Dorfer mit inren Einwohnerzahlen, die Anzahl der Hau-
ser, Kirchen und Ritterglter enthalten ("Geographisch-
topographische Uebersicht der Aemter Altenburg und
Ronneburg eines Theils des alten Osterlandes”).



Abb.2.1-1:

Ausschnitt aus dem Thiimmel-Atlas der Altenburgischen Amter Altenburg und Ronneburg (1813-1815; MaRstab 1:17 000). Hervor-
zuheben ist der vorziigliche Stich aus den H&énden des Pariser Kupferstechers Jean Baptiste Pierre Tardieu d.A. Das Werk beruht
auf einer alteren Vermessung aus dem Ende des 18. Jahrhunderts.

Die Karte zeigt zwei im ehemaligen Grenzraum slawischer und friihdeutscher Besiedelung entstandene charakteristische Sied-
lungsformen: a) das Waldhufendorf Langenleuba - Niederhain mit Vierseithéfen in bachauenorientierter Lage, hofnahem Griinland

und beackerten Langstreifenfluren auf den Anhéhen; b) das Rundplatzdorf Neuenmorbitz mit radial gegliederter Ortsform und
zentralem Dorfplatz.



Minister Thimmel hatte das sehr kostspielige Werk
unter anderem initiiert, weil "diese Karten nicht allein
fur die Geographie im allgemeinen, sondern auch ...
fiir alle Klassen von Staatsbeamten in den sdchsischen
Herzogtiimern von vorziiglichem Wert sind” (zit. n. KEI-
LITZ 1940:20). Negativ anzumerken ist, dass der Atlas
in wesentlichen Teilen auf veralteten topographischen
Aufnahmen des Firstentums Altenburg beruht (ab
1795) (Abb.2.1-1).

Das Kartenwerk liegt in mehreren Exemplaren im Tha-
ringischen Staatsarchiv Altenburg vor; tber ein unvoll-
standiges Exemplar verfligt das Staatsarchiv Rudolstadt.
Eine korrigierte Neuauflage erfuhr das Thiimmelsche
Kartenwerk 1843 unter dem Namen "General-Karte
der Aemter Altenburg und Ronneburg als Tableau der
1813 herausgegebenen topographischen Karte".
Exemplare dieser Neuauflage befinden sich in den
Thuringischen Staatsarchiven Altenburg (Signatur: Kar-
ten- und Plansammlung Nr. 8855 und 143) und Mei-
ningen (Kartenschrank 5, Nr.406).

2.1.3.6 Zur geodatischen Genauigkeit der frithen
topographischen Landesaufnahmen

Wenn man von den besonders groimalstébigen séch-
sischen Meilenbléttern absieht (1 : 12 000), kommen
alle bisher vorgestellten Kartenwerke in ihren Maf3stében
(1 : 25 000 bis 1 : 28 000) den modernen topogra-
phischen Karten recht nahe. Das erleichtert den Karten-
vergleich. Um sie bei der historischen Kulturlandschafts-
analyse verlasslich einzusetzen, benétigt man dartber
hinaus aber auch Informationen tber ihre geodatische
Zuverldssigkeit und Genauigkeit. Deshalb sollen an
dieser Stelle zunachst die Vermessungsverfahren der
fruhen Landesaufnahmen einschlieBlich der dabei ein-
gesetzten Gerate und Instrumente vorgestellt werden.

Verglichen mit den um 1850 erschienenen PreufRischen
Urmesstischblattern (s. u.) beruhten die frihen Landes-
vermessungen noch auf der Verwendung einfacher
und dadurch auch recht ungenauer Instrumente und
Aufnahmetechniken. Wichtigster Arbeitsgang einer
Feldaufnahme war das so genannte ,Einschneiden®.
Es bestand aus Strecken- und Winkelmessungen zwi-
schen markanten Punkten im Geldnde, meist Kirchtir-
men, aber auch Bergkuppen, hohen Badumen u. a. m.
Die Strecken (,Standlinien”) wurden mit einer Messkette
abgelaufen, die nétigen Winkel durch Anvisieren der
Hauptpunkte mit dem Diopterlineal (Lineal mit Absehvor-
richtung an jedem Ende) und Ablesen der nur in ganze
Grade eingeteilten Bussole (geodétischer Kompass)
bestimmt. Alles Ubrige wurde abgeschritten oder auch
nur abgeschatzt (s. dazu SCHARFE 1972:66ff). Nach
und nach entstand so ein Grundnetz aus Dreiecken

und aneinander gehangten lokalen Polygonen, das
anschliefend und nicht selten nach Augenmafy mit
topographischem Detail, wie Siedlungen, Wiesen, Wal-
dern, Flissen und Bergen, ausgefillt wurde. Noch gab
es kein Uberregionales trigonometrisches Netz, in das
die Dreiecke eingehangt werden konnten, was im Laufe
der Kartierung zu erheblichen Verzerrungen und Wider-
spriichen flhrte.

Eine Ausnahme bildeten die sachsischen Meilenblatter.
Ihnen lag bereits ein groRrdumiges Netz zugrunde, das
von Merseburg bzw. Gera und Neustadt an der Orla
im Westen Uber 200 km bis Zittau im Osten reichte
(Abbildung bei ZILL 1953). Doch war auch dieses sehr
ungenau, da es sich auf eine nur 4,2 km lange Grundlinie
(Basis) bei Pirna, stidéstlich Dresden, bezog. Diese
Grundlinie blieb die einzige mit Messstangen exakt
bestimmte Strecke der gesamten Landesvermessung
(STAMS 1997:154).

War schon die Aufnahme der Horizontalen mit betréacht-
lichen Ungenauigkeiten verbunden, so galt das umso
mehr fur die Erfassung der orographischen Gegeben-
heiten, d.h. der Hugel und Gebirge. Sie entzogen sich
noch weitgehend einer korrekten Aufmessung und Dar-
stellung, da die Héhen in den friihen Jahren nur baro-
metrisch bestimmt werden konnten und die H6henlinien-
zeichnung (Isohypsen) in Deutschland noch nicht tiblich
war (s. u.). Landschaftsformen wie Higel und Taler,
ihre relativen H6henunterschiede und die Neigungswin-
kel der Hange konnten daher nur abgeschétzt werden,
und sie lieen sich nur mit den unvollkommenen Mitteln
der ,Bergschraffen” (s. u.) darstellen (Tafeln 1, 2, 3).
Bei den thiringischen Blattern der sachsischen Meilen-
blatter kam das von dem sachsischen Militdrwissen-
schaftler und Kartographen Franz Heinrich Backenberg
(1754-1813) entwickelte Schraffensystem zur Anwen-
dung: Je steiler das Gelédnde war, desto dunkler war
das Bild der sich kreuzenden Schraffenlinien.

Angesichts der geschilderten Unzulénglichkeiten ver-
wundert es nicht, dass die friihen Landesaufnahmen,
gemessen an modernen Topographischen Karten, noch
mit grof3en Lagefehlern behaftet sind. Eine eingehende
Untersuchung lber die geometrische Exaktheit der
sachsischen Triangulation deckte Lagefehler bei Haupt-
punkten von oft Gber 100 m, teilweise iber 300 m, auf
(ZILL 1953:47). Im Rahmen eines einzelnen Karten-
blattes ist nach STAMS (1997) mit Lageabweichungen
punktférmiger Objekte wie Kirchen, die haufig bei der
Aufnahme der Meilenblatter als Punkte der Netzver-
dichtung benutzt worden sind, bzw. Strecken "im Mittel
von 25 bis 40 m", seltener von Giber 100 m zu rechnen.
"Die Lagefehler sind dabei in der Regel unabhangig
von der Entfernung; sie treten teilweise schon uber
kurze Strecken von weniger als 2 km auf.



Demgegentber kénnen aber auch bedeutend langere
Strecken mit Abweichungen von weniger als 10 m be-
haftet sein" (S.160). Fir den Nutzer bedeutet das, dass
eine Entzerrung mithilfe von Passpunkten wie Stral3en-
kreuzungen, Briicken oder &hnlichen sicher zu identi-
fizierenden Fixpunkten vor jedem quantifizierenden
Kartenvergleich unerlasslich ist.

2.1.3.7 Das Problem der Auswahl und Zuverlassig-
keit der Karteninhalte

Ein weiteres Problem, das die Interpretation der alten
Karten erschwert, ist das Fehlen einheitlicher Kartier-
vorschriften und Zeichenschlissel. Nur fur zwei thirin-
gische Kartenwerke existieren schriftliche Festlegungen,
welche Gelandestrukturen und Landnutzungen mit er-
hohter Genauigkeit in den Karten aufgenommen werden
sollten und welche als weniger bedeutend einzuschat-
zen waren. Es sind:

1.Die "Vorschldge zur Aufnahme einer Thopogra-
phischen Charte des Herzogthums Gotha" des Grafen
Schmettau aus dem Jahre 1785. Schmettau formu-
lierte darin: "Der Endzweck dieser Aufnahme ist, die
Natur - so vollkommen darzustellen - dal3 ein Kenner
aus der daraus angefertigten Carte sogleich ersehen
kénne, was Acker, Wiesen, Morast, Fliil3e, Bédche,
Sand, Teiche, Waldung, als Strauch, Stédte, nebst
ihren Stral3en, Dérfern und Vorwercken nebst allen
ihren Gebéduden, Wege, Ful3stege, steinerne und
hélzerne Briicken, Stege, Berge, und deren Domini-
rung und Croupirung des einen liber dem andern,
auch simple Anhéhen etc. andeuten soll...“ (Thurin-
gisches Staatsarchiv Gotha, Kammer Insgemein, Nr.
2227, S. 2r-5v, insgesamt 4 doppelseitig beschriebene
Blatter; zit. bei ROUBITSCHEK 1959:692).

2. Die "Instruktion vor den Ingenieur Friedrich Wiebeking,
zur Aufnahme und Fertigung einer topographischen
Charte liber das Herzogtum Weimar und die Jena-
ische Landesportion” (Staatsarchiv Weimar, Sect.l,
Loc.25, Nr.6, s. Anhang). Darin ist zu erfahren: der
Ingenieur Wiebeking habe ,,seyn vorziigliches Augen-
merk auf folgende Punkte zu richten.

1.Die Grenzen des Landes, auch wo solche strittig
sind, der Amter, Vogteyen (Adels), Gerichtsortschaften
und unmittelbarer ...Stddte, auch wo immer méglich
und es ohne zu grof3es Versdumnis geschehen kann,
der Forst und Jagdreviere aufzutragen und mit fiihl-
barer Unterscheidung zu bemerken.

2. Die Landstral3en (Chausses), Wege, Schlichtwege,
FuBBpfade, ... Briicken sowohl von Stein als Holz,
nicht minder Stege und Pfurthen durch Fliisse und
Béche genau auszudriicken.

3. Der Unterschied der Gérten, Weinberge, Acker, Wie-

sen, Stmpfe und Briiche, Triften und Haiden / wo
es solche gibt / Wélder, Stadte, Flecken, Dérfer,
Cammer- und Adelsgliter, Schéfereyen, einzelne ...
Héuser, Mtihlen, Ziegeleyen, ... Wiistungen wo
ehemals Dérfer gestanden, ferner

4. den Lauf der Fliisse und Béche, auch Canéle und
Grében, desgleichen der Stand der Seen und Teiche
im Grundril3 deutlich vorzustellen.

5. Die Lage der Gebirge, Hiigel, ... wilden Grében, Erd-
félle, Hohlwege und ... nicht minder alle merkwdirdigen
und benamte Orter als Windmdihlen, Gerichte...,
insofern selbige eine Jurisdiction oder Herrschaften
(Regale) bezeichnen, auch allgemeine Nahmen der
Gegenden, wornach beym Messen sich sorgféltig
zu erkundigen, anzumerken...”,

Besonders das letztgenannte Beispiel spiegelt deutlich
die Intentionen der Karten wider: Héchste Aufmerksam-
keit genossen demnach die militérisch, fiskalisch, recht-
lich und 6konomisch relevanten Objekte. Vorrangig
sollten alle wichtigen Grenzlinien geortet und ins Kar-
tenbild aufgenommen werden. Dann waren die Lebens-
adern des Landes, die Chausseen und Wege, nach
Bedeutung und Zustand differenziert aufzunehmen.
Sie bildeten gleichsam das Netz an orientierenden
Grundlinien, in das anschlieRend alle Flachennutzungen,
Dorfer, Stadte und Gewerbestandorte, das Gewasser-
netz und die Orographie eingepasst werden konnten.

Beispielhaft fiir die Informationsfiille der alten Karten-
werke mogen an dieser Stelle die sachsischen Meilen-
blatter genannt werden. Die Karten zeigen " ...das
vollsténdige Wegenetz von den Landstral3en liber die
Feldwege bis zum kleinsten Ful3steig. Ebenso ist das
ganze Gewdssernetz einschliel3lich der Teiche bis auf
die kleinsten Béche und Abzugsgrében dargestellt. Alle
Waldfidchen, Wiesen, Hutungen, Steinbriiche und der-
gleichen wurden in ihrer hauptséchlichen Begrenzungs-
linie aufgenommen. In den Ortschaften wurden, soweit
es der Mal3stab erlaubte, jedes einzelne Haus mit dem
dazugehdérigen Hofraum und Garten eingezeichnet.. ..
Die geschlossenen Bebauungsgebiete der gréf3ten
Stédte sind durch karminrote Farblasur und die Einzel-
héfe durch Zinnober hervorgehoben, wéhrend die Orts-
verbindungsstral3en mit brauner und die grol3en Wasser-
ldufe mit blauer Farbe dargestellt wurden. Die (ibrige
Zeichnung ist in schwarzer Tusche ausgefiihrt. Das
ganze Kartenwerk bietet somit eine aul3erordentliche
Ftille von topographischen Einzelheiten...." (ZILL 1953:
19). Auch wenn die Gewichtung in der Wahl der auf-
genommenen Objekte und ihre zeichnerische Darstel-
lung bei den einzelnen Kartenwerken durchaus unter-
schiedlich sind, so kann man diese Beurteilung doch
auf die meisten anderen Karten tibertragen (s. Ubersicht
zum Kartenzeichenfundus am Schluss).




Andererseits darf die Vielfalt der berticksichtigten Ob-
jekte nicht dartiber hinwegtéuschen, dass angesichts
der Unvollkommenheit der Kartiervorgaben eine be-
trachtliche Zahl von Missdeutungen und Ungenauig-
keiten in die frihen topographischen Karten Eingang
gefunden hat. Die folgenden Aussagen von STAMS
(1997) Gber die séchsischen Meilenblétter lassen sich
dabei durchaus verallgemeinern: "Die Unterscheidung
von gebauten Strallen (Chausseen) und den sonstigen
zweispurigen Landstral8en ist nicht sicher fassbar;
ebensowenig bleibt die Wiedergabe von Ortsverbin-
dungsstral3en und der Masse der Feld- und Waldwege
ohne Unterscheidung, sie erscheinen einheitlich in ein-
liniger Darstellung... Der topographische Verlauf der
StraBen und Wege im Gelédnde ist teils lagerichtig er-
fasst, hdufig aber auch mehr als notwendig im Verlauf
durch schwungvolle Linienfiihrung vereinfacht" (S.157).
Augenféllige Gebaude wie "Gutshdfe und Herrenhduser
sind nicht klar auszumachen. Selbst Kirchen lassen
sich nicht immer eindeutig aus Grundri8eigentiimlich-
keiten erkennen... Das Ackerland bleibt, wie auf topo-
graphischen Karten meistens, unbezeichnet. Die Rich-
tung der Gewanne und Ackerstreifen lasst sich nur hin
und wieder an der Wegefiihrung erkennen. Flurnamen
treten nur sehr vereinzelt auf, am haufigsten noch er-
hielten Waldstiicke Eigennamen” (STAMS 1997:158).

Kritisch fallt auch das Urteil Uber die s&chsischen Kar-
tierungen der thiringischen Nachbarstaaten aus. Sie
waren offenbar ungenauer als ihre Schmettauschen
Vorlaufer, weil man auf Tharinger Gebiet zunachst kei-
ne neuen trigonometrischen Punkte bestimmte, sondern
sich lediglich auf &ltere Dreieckspunkte bezog. Nach
ROUBITSCHEK hat auf der ,Charte von den zum Fiirs-
tenthum Altenburg gehérigen Aemtern Altenburg und
Ronneburg"von 1801-1803, aufgenommen von Dier-
schen und Lehmann im MaRstab ca. 1 : 28 800, nicht
nur "die Lage der Orte ... groBe Abweichungen gegen-
tiber der Wirklichkeit zu verzeichnen". Auch die Schrei-
bung der Namen "lat gegendiber der Wiebeking-Auf-
nahme zu wiinschen (ibrig, obwohl diese gerade des-
wegen heftig kritisiert worden war". Bezuglich der Dar-
stellung der Landnutzungen schreibt derselbe Autor
(ROUBITSCHEK 1959:699): "Schon ein fiichtiger Blick
auf die abgerundete Zeichnung der Waldgrenzen durch
Dierschen-Lehmann zeigt ... gro3e Abweichungen von
der Wirklichkeit" und "Hammerschmidt und J. C. Wiebe-
king vermittelten uns 1786/87 die erste topographisch
ausreichend genaue Vorstellung des Altenburger West-
und Ostkreises. Diese Aufnahmen sind erheblich bes-
ser als die spéter und im Anschlul3 an die sédchsische
Triangulation gefertigten Dierschen-Lehmann-Karten".

Zur Genauigkeit des auf topographischen Aufnahmen
von 1795 beruhenden Thimmel-Atlas (1813-1815)
schreibt KEILITZ (1940:312f): "Unzuverldssig ist im

allgemeinen die Beschriftung der Kartenblatter. Vielfach
sind die Ortsnamen nicht in der richtigen Schreibweise
wiedergegeben, ein Fehler, dessen Ursache zweifellos
darin zu suchen ist, dal3 der franzésische Stecher der
deutschen Sprache nicht kundig war. Héaufig fehlen die
Namen auch véllig, vor allem bei Teichen und Mtihlen.
AuBBer Unstimmigkeiten in manchen Entfernungen, die
in dem Mangel einer genauen trigonometrischen Ver-
messung begriindet sind, mul8 auf die fiir unsere Be-
griffe ungentigende Darstellung des Geldndes hinge-
wiesen werden, das auf Grund der angewandten Schraf-
fierung wenig charakteristisch und nicht hinlénglich de-
tailliert erscheint. Der Grund fiir die Vernachlassigung
der Gebirgssituation ist darin zu suchen, dal3 die Origi-
nalvorlagen, nach denen die Sektionen gezeichnet und
gestochen wurden, lediglich nach 6konomischen, nicht
aber nach militdrtopographischen Gesichtspunkten
aufgenommen waren....Stddte und Dérfer sind nach
ihrem Grundri3 au3erordentlich sorgféltig eingetragen,
Stralle und Wege deutlich ausgezogen. Auch das Ge-
wéassernetz ist im wesentlichen richtig".

Die angefiihrten Zitate verdeutlichen, wie schwer es
ist, die Vollstandigkeit und die Richtigkeit der in den
Karten enthaltenen und gewichteten Informationen ein-
zuschatzen. Als wesentlicher Kritikpunkt ist in diesem
Zusammenhang anzufiihren, dass manche Landnut-
zungsformen und Geléndestrukturen von den oft uner-
fahrenen Kartiergehilfen offensichtlich nicht eindeutig
erkannt bzw. nicht richtig gedeutet wurden. Auch war
eine flachenscharfe Trennung bestimmter Nutzungen
haufig gar nicht méglich, weil die Kulturlandschaft dieser
Zeit anders als heute durch gleitende Ubergénge zwi-
schen Ackern, Weiden und Wald und durch Mehrfach-
nutzungen gekennzeichnet war. Acker, die im Rahmen
der Dreifelderwirtschaft der Rotation unterlagen, wurden
zeitweilig zu beweidetem Brachland (Zyklus Sommer-
getreide - Wintergetreide - Brache). Offentlich zugéng-
liche Walder mit Huderecht gingen ohne scharfe Grenze
in offene beweidete Heideflachen und Hutungen tber.
Und was die korrekte Wiedergabe der Orts- und Flur-
namen betrifft, so gab es immer wieder Streitigkeiten
mit den betroffenen Doérfern und Stadten, weil sich in
den Karten Schreibfehler eingeschlichen hatten oder
die Flurnamen nicht an der richtigen Stelle eingetragen
waren, wie das nicht nur beim Thimmel-Atlas (s. 0.)
der Fall war. Bei der Altenburger Kartierung durch J.
C. Wiebeking und Hammerschmidt (1786) wurde aus
eben diesem Grund vereinbart, dass alle Obrigkeiten
den Landmessern "an jedem Ort einen Mann [verschaf-
fen sollten], der die Grenzen des Orts ingleichen der
Fluhren genau kennet und das Locale nach den darinne
vorkommenden diversen Gegenstédnden an Feldern,
Wiesen, Teichen, Gehdlzen und Bergen behérig anzu-
geben und zu benennen weil3..." (ROUBITSCHEK
1959:692). Dennoch waren Unterschiede in der Schreib-



weise nicht zu vermeiden, da die Orts- und Flurnamen
noch tberwiegend mindlich weitergegeben wurden
und ihre Schreibweise durch regionale Sprachgewohn-
heiten und Dialekte variierte, wie viele Beispiele in den
frihen Landesaufnahmen belegen.

Als gravierende Fehlerursache muss schliellich noch
der immense Zeitdruck hervorgehoben werden, unter
dem die frihen Landesaufnahmen zumeist aus finan-
ziellen Griinden standen. Deutlich wird dies bei den
schon erwadhnten Feldkampagnen im Rahmen der
Schmettauschen Kartierungen (Gotha, Weimar, Schmal-
kalden). Nach einer Schatzung von Schmettaus konnte
ein Ingenieur mit 2 Helfern, die ihm zur Bedienung der
Instrumente und zu anderen Arbeiten zugeordnet wur-
den, in einem Monat 2,5 - 3 Quadrat-Meilen aufmessen
und rein gezeichnet abliefern. Noch schneller schritt
die Kartierung voran, wenn den Ingenieuren Vermes-
sungskarten von Fluren, Amtern, Forsten, Fliissen etc.
als Vorlage dienten. Ein eingespieltes Team konnte
dann in wenigen Monaten ein ganzes Herzogtum auf-
nehmen. Oder anders gerechnet: fir die Kartierung
einer Flache im Schnitt eines modernen Kartenblattes
im Mafstab 1 : 25 000 (ca. 130 km?) dirfte gerade
einmal ein Monat erforderlich gewesen sein (1 Preu-
Rische Meile 7 532 m = 56 km?).

Derartige Arbeitsleistungen mussten zwangslaufig zu
Nachlassigkeiten fihren, besonders, wenn auch die
Entlohnung durch den Landesherrn zu wiinschen Ubrig
lieB. Vermeintlich vernachlassigbare Details und Ob-
jekte, die man von den Hauptwegen nur schlecht ein-
sehen konnte, wurden dann (z.T. sogar von Wiebeking
selbst) offenbar bewusst weggelassen, vielleicht auch
einfach nur vergessen (s. dazu LEHMANN 1932:36).
Und manchem jungen Offizier fehlte wohl auch die
nétige (Lebens-) Praxiserfahrung und Ortskundigkeit,
die geforderten Karteninhalte in der Landschaft als
solche zu erkennen bzw. richtig zu interpretieren.

Abschlielend mdge zur Einschatzung von Zuverlassig-
keit und Genauigkeit der friihen topographischen Karten
der Herzog Ernst von Gotha in einem Brief vom 11.08.
1789 an seinen Staatsminister von Thimmel persénlich
zu Wort kommen, in dem er dessen kritischer Meinung
Uber die Kartierung sehr diplomatisch entgegenhailt:

"Die Uibersandte Karte habe ich, mein bester von Thim-
mel, unversehrt zu erhalten das Vergnligen gehabt,
und ich mul3 dem Flei3e sowohl der Conducteurs Wibe-
king, als der gro3en Sorgfalt, mit der Sie der Aufnahme
vorgewaltet haben, die Gerechtigkeit widerfahren lassen,
dal3 alles dabei geleistet worden ist, was nur mit den
schlechten Werkzeugen und der an sich vielen Verbes-
serung féhigen Verfahrensart des Aufnehmens selbst
geleistet werden konnte. Immer bleibt diese Art aufzu-

nehmen an sich schlecht genug und ist nicht geome-
trisch, noch weniger trigonometrisch richtig. Sollte sie
Jemals wiederholt und auf mathematisch-astronomische
Art eingerichtet werden kénnen, so werden sich die
Fehler - und zwar gro3e Fehler - entdecken. Indessen
bin ich mit demjenigen zufrieden, was unsere Conduc-
teurs zu thun im Stande waren, und sie giebt wenigstens
einen verbesserten Begriff des Locals in Vergleichung
mit allen bisher vorhandenen Karten" (zit. n. ROUBIT-
SCHEK 1959:694).

Der bekannte Gothaer Geograph A. Stieler duf3erte
sich noch 1832, als er nach dem Wert der Wiebeking-
schen Aufnahmen gefragt wurde, "dal die Arbeit iiber-
haupt nach Massgabe der dabei gebrauchten Instru-
mente und der darauf verwendeten Zeit und Kosten
als wohlgelungen anzusehen sei, ob sie gleich auf den
Wert einer auf eigentlich Trigonemetrische VermelBung
gegriindeten nicht Anspruch machen kann" (Thurin-
gisches Staatsarchiv Gotha, Geheime Kanzlei PP Nr.6).

2.1.3.8 Die graphische Darstellung

Auch wenn sich die frihen Landesaufnahmen im gra-
fischen Gesamtausdruck ahnlich sind, so zeigen sie
doch nicht nur in der Auswahl der kartierten Objekte,
sondern auch in der Verwendung der Farben und Kar-
tenzeichen groRRe Unterschiede. Selbst innerhalb der
einzelnen Kartenwerke variieren die Darstellungsfor-
men. Hierin offenbart sich ein wesentlicher Mangel der
frihen Kartenwerke: das Fehlen einheitlicher und ver-
bindlicher Legenden. Folgende Beispiele mégen das
verdeutlichen.

Die graphisch ansprechenden, auf C. F. Wiebeking zu-
rickgehenden Blatter von Schmalkalden (, Topogra-
phische Charte von der Herrschaft Schmalkalden”,
1785) und Weimar (,Charte des Firstenthums Weimar*,
1797) (Tafeln 1, 2) haben in der Kolorierung alle eine
vergleichbare Ausflihrung: Ackerland ist dort weifl3 ge-
lassen, ebenso wie Odland und andere Restflichen;
Wiesen sind hellgriin, und Wald ist in dunkelgrauem
Flachenkolorit dargestellt. Einzelgehdlze, Baumreihen
und Baumgruppen sind durch Baum- und Buschsym-
bole wiedergegeben. StraRen und Wege sind durch
braune Doppel- und Einzellinien hierarchisch gegliedert.
Siedlungen geben sich durch rote Farbgebung dem
Betrachter zu erkennen: Dérfer durch die Wiedergabe
der einzelnen Hofstellen (tiefrot) und einen oft kranzfor-
migen Girtel aus eingefriedetem Gartenland (grin).
In stadtischen Siedlungen sind die Einzelgeb&dude zu
hellrot schraffierten Blocken zusammengefasst, die die
dichte Bebauung symbolisieren sollen. Das Gewasser-
netz ist blaulich ausgefuhrt. Insgesamt wirkt die Land-
schaft "sehr klar gegliedert" und "durchsichtig dargestellt"
(KAHLFUR 2001:25).



In den spéateren Kopien und Neukartierungen der Thi-
ringer Kleinstaaten durch den sachsischen Generalstab
(1790-1811) ist die Kolorierung in Anlehnung an die
séchsischen Meilenblatter deutlich sparsamer. Dort
beschrankt sich die Verwendung von Farben im Wesent-
lichen auf die Gewasser (hellblau), die Verkehrswege
(braun) und die Siedlungen (hell- bzw. dunkelrot), wah-
rend die Waldverbreitung durch flachenhaft verteilte
Baumsignaturen angedeutet wird. Auch Wiesen haben
dort keine Farbe, sondern sind, wenn sie separat auf-
genommen wurden, durch eine Doppelpunktsignatur
unterlegt.

GroRe Unterschiede offenbaren sich ebenso in der
Qualitéat der Strichzeichnungen. Die Darstellung der
Gelandeformen erfolgte, wie erwahnt, durch Béschungs-
schraffen, die je nach Steilheit und Léange der Béschung
frei nach dem Empfinden des Zeichners kirzer oder
langer, dichter oder weiter, feiner, starker oder auch
keilférmig ausgezogen wurden und mitunter, besonders
im Mittelgebirgsrelief des Thiringer Waldes, das Karten-
bild Gber Gebuhr belasten. Trotz aller Bemihungen
um eine detaillierte Reliefwiedergabe war die Darstellung
der Héhen und der Héhenunterschiede mit dieser Me-
thode nur begrenzt méglich. Sie erforderte eine grolle
Kunstfertigkeit, die nur von wenigen Zeichnern be-
herrscht wurde.

2.1.3.9 Tabellarische Beilagen

Fir den Altenburger Thimmel-Atlas und einen Teil der
sdchsischen Meilenbléatter sind tabellarische Beilagen
verfugbar, die wertvolle Zusatzinformationen liefern.
Die "Tabellarische Beilage zur topographischen Auf-
nahme" der séchsischen Meilenblatter enthalt nume-
rische Angaben zu folgenden Gliederungspunkten:
Kreis, Amt, Ortsnamen, Gerichtszugehdrigkeit, kommu-
nale und herrschaftliche Gebaude, Feuerstatten, Muhlen
(Wasser, Wind, Mahlgang, Olgang, Schneidegang),
Stréme, Flusse, Béache, Quellen, Brunnen, Rohrwasser,
Teiche. Dazu kommen Beschreibungen ausgewahlter
Flachennutzungen: I. Stral3en und Wege: in drei Klassen
hinsichtlich Breite, Ausbau, Zustand und Benutzbarkeit;
II. Berge und Héhen: Auffihrung der hervorragenden
Geléndeerhebungen nach Namen und relativer Héhe
zueinander; lll. Gewasser: Auffihrung der Gewasser
einschlie3lich der zu ihnen gehdrigen Briicken, Ufer-,
Wehr- und Dammbauten; IV. Waldungen: Angaben
Uber Eigentum, Verwaltungszugehérigkeit, Bestand,
Kahlschlage, Anpflanzungen (Sachsisches Hauptstaats-
archiv Dresden. Signatur: Schrank R, Fach 11-16).

Dem Thimmel-Atlas beigefiigt sind zwei statistische
Ubersichtsblatter mit Namen der Stadte und Dérfer,
ihnren Einwohnerzahlen, der Anzahl der Hauser, Kirchen

und Rittergiiter ("Geographisch-topographische Ueber-
sicht der Aemter Altenburg und Ronneburg eines Theils
des alten Osterlandes”).

21.3.10 Zusammenfassung: Der Wert der frithen
Landesaufnahmen fiir die Kulturland-
schaftsanalyse

Die hohen Genauigkeitsanspriiche der modernen Kar-
tographie kénnen die Kartenwerke der friihen Landes-
aufnahmen zweifelsohne nicht erfiillen. Bedingt durch
die einfache Technik und durch Fehleradditionen bei
der Dreiecksvermessung weisen die Karten erhebliche
Lagefehler und Verzerrungen auf. Die Oberflachenfor-
men sind per Augenmaf} aufgenommen worden und
dementsprechend haufig verfalscht in den Proportionen.
Auch die anderen Karteninhalte sind nur bedingt zuver-
lassig, was auf den Mangel an Praxiserfahrung und
Ortskundigkeit bei den Kartierern, die knappe Zeitkal-
kulation und auf das Fehlen unmissversténdlicher Kar-
tiervorschriften zurtickgefiihrt werden muss. Zudem
sind die meisten Kartenwerke des 18. und friihen 19.
Jahrhunderts Inselkarten, die aufgrund der territorialen
Zersplitterung Thiringens Giberwiegend kleinere Gebiete
abdecken, die Nachbarstaaten dagegen weil} lassen
oder allenfalls in stark vergréberter Topographie wieder-
geben. Auch weichen die Blattschnitte und die Ausrich-
tung (fehlende Einnordung) der friihen Landesaufnah-
men von den heutigen ab, was die Vergleichbarkeit
mit modernen topographischen Karten erschwert (vgl.
Blattlibersichtskarten im Anhang auf CD).

Ungeachtet aller Kritikpunkte ist die erste Generation
amtlicher Topographischer Karten fir die Kulturland-
schaftsanalyse dennoch von grof3em Wert, wenn man
ihre Schwache kennt und beachtet.

Verzerrungen lassen sich durch die Verwendung von
Passpunkten ausgleichen. Der topographische Inhalt
ist auch ohne Legende dank ,sich selbst erklarender
Kartenzeichen® zumeist gut lesbar (s. Ubersichtstabelle
"Kartenzeichenfundus"). Problematisch gestalten sich
teilweise die Zuordnung und auch die Verlasslichkeit
der Offenlandnutzungen. Haufig kann man sie zwar
aus dem geographischen Kontext erschlieen; grolRe
Flachen in den Fluren der Dorfer sind wegen der jéhr-
lichen Nutzungsrotation (Dreifelderwirtschaft) jedoch
weild gelassen. Hilfreich sind die vielen Orts- und Flur-
namen (Galgenberg, Weinberg) sowie die Hinweise
auf alte Dorf- und Flurwistungen, die in den spateren
Kartenwerken oft nicht mehr verzeichnet sind. Sehr
informativ sind die tabellarischen Beilagen fiir die séch-
sischen Meilenblatter und den Altenburger Thiimmel-
Atlas.



21.4 Die Miifflingsche Eilaufnahme (1818-1823)

2.1.41 Die Neuorganisation der PreuBischen
Landesvermessung ab 1816

Anfang des 19. Jahrhunderts gingen die entscheidenden
Schritte zur Erneuerung des thuringischen Kartenwe-
sens wieder von Preuf3en aus. Die kriegerischen Aus-
einandersetzungen der napoleonischen Zeit hatten bei
den preuBischen Militdrkarten erhebliche Méangel auf-
gedeckt. Nach der katastrophalen Niederlage PreuRens
bei Jena und Auerstedt 1806 wurden die Strukturen
der preufBischen Kartographie deshalb grundlegend
neu organisiert und dem Generalstab, also héchster
militarischer Kommandoebene, zugeordnet. Zum Leiter
der neu organisierten Behérde wurde 1820 der preu-
Rische General Philipp Friedrich Carl Ferdinand Freiherr
von Muffling ernannt.

Mit von Muffling, geboren 1775 in Halle/Saale und gest.
1851 in Erfurt, begann eine Epoche in der preufBischen
Landesvermessung mit besonderem Bezug zu Thurin-
gen. Das rechtfertigt, hier kurz auf seinen Werdegang
einzugehen. Schon als junger Leutnant hatte sich von
Muffling bei den Gelédndeaufnahmen der ,Topogra-
phischen Karte von Nordwestdeutschland® (Lecogsche
Karte) einen Namen gemacht (seit 1796). Um diese
Karte auch auf Mitteldeutschland zu erweitern, wurde
er 1803 zu trigonometrischen Arbeiten nach Thiringen
(Erfurt) abkommandiert. Das Vorhaben, das vom dama-
ligen Direktor der Seeberger Sternwarte bei Gotha,
Franz Xaver von Zach (1754-1832), geleitet wurde,
musste jedoch schon 1806 wegen des Kriegsausbruchs
und der Niederlage PreuRRens unterbrochen werden.

Nach dem Ausscheiden aus der Armee wirkte von Muff-
ling bis 1813 im Herzogtum Weimar als Prasident des
StraBen- und Vermessungswesens. Nach dem Wieder-
eintritt in die preuRische Armee (1814), nunmehr im
Range eines Generalmajors und Stabschefs der am
Niederrhein stehenden Truppen, fasste er den Plan,
die fast ein Jahrzehnt lang unterbrochene Erweiterung
der Lecogschen Karte nach Siiden und Osten endlich
zu realisieren und dazu grofirdumige Dreiecksnetze
aufzunehmen, deren Kette spater vom Rheinland bis
Schlesien fiihren sollte. Der Fall Napoleons bei Waterloo
beschleunigte die Realisierung des Projektes. Preufien
hatte im Gefolge der Neuordnung Europas durch den
Wiener Kongress (1815) das Rheinland und Westfalen
als Entschadigung erhalten. Es mussten nun alle neuen
Provinzen kartographisch dokumentiert und Uiber eine
Triangulationskette an das damals bereits bestehende
trigonometrische Netz der Stammlande stlich der Elbe
angebunden werden. Der erste Abschnitt dieser Drei-
eckskette wurde in den Jahren 1817 bis 1820 von der
Eifel (Nirburg) bis zur Seeberger Sternwarte vermessen.

Es spricht fir das hohe Ansehen beim Preufienkdnig
Friedrich Wilhelm Ill., dass Carl von Muffling im Januar
1821 zum Chef des Generalstabes der preuRischen
Armee beférdert wurde. In dieser Funktion gab er nur
vier Tage nach seiner Ernennung eine amtliche Schrift
heraus, die fur die Zukunft der preuRischen Landes-
aufnahme wegbereitend werden sollte, weil sie der bis
dahin Gblichen methodischen Willkir ein Ende setzte:
In seiner ,Instruction fiir die topographischen Arbeiten
des Kobniglich PreuBischen Generalstabes. Berlin 1821
legte von Miffling erstmals die technischen Schritte
bei der trigonometrischen und der Objekt-Aufnahme
bis ins Kleinste verbindlich fest und vereinheitlichte sie
fur alle kuinftigen preuRischen Karten: Die Anleitung
reicht von der astronomischen Bestimmung der Lange
und Breite Uber die trigonometrische Ausmessung der
Dreiecksnetze bis hin zu den Instruktionen fiir die Detail-
Aufnahmen: ,Was fiir Kenntnisse bei einem Aufnehmer
auf dem Felde vorausgesetzt werden®, ,Welche Materi-
alien ein Arbeiter auf das Feld mit erhélt” und ,Wie er
die richtige Lage der zu verzeichnenden Gegensténde
zu den trigonometrischen Punkten erhélt”. Das Original
ist in der Staatsbibliothek Berlin, Kartenabteilung, unter
der Signatur Kart.Z28.460 archiviert. Die Instruktion
wurde 1822 durch das Buch "Kurze Anleitung zum
zweckmé&Bigen Verfahren beim Aufnehmen mit dem
Meftische, fiir die zu den topographisch-militairischen
Vermessungen kommandirten Offiziere. Berlin." des
Majors C. F. von Rau vertieft.

Die Mufflingsche Instruktion darf aber nicht fur sich
allein gesehen werden. Bereits 1816 war von dem
Hauptmann C. v. Decker ein thematisch &hnliches Buch
veroffentlicht worden: ,Das militairische Aufnehmen
oder vollstandiger Unterricht in der Kunst, Gegenden
sowohl regelméaf3ig als nach dem Augenmaalle auf-
zunehmen. Berlin.”, das dann 1818 durch den selben
Autor erganzt wurde um eine erste Zeichenanweisung
(Legende) mit dazugehérigen Erlduterungen. Ihr Titel
lautet vollstandig: , Erlduterungen zu den Musterblattern
fiir die topographischen Arbeiten des Kéniglich Preu-
Bischen Generalstaabes. Nebst drei Musterblattern
und einem Schriftmesser. Berlin 1818 (Abb.2.1-5, 2.1-
6). Diese Anweisung enthielt die genauen Vorschriften
fur die Reinzeichnung der Karten: Sie legte die Verwen-
dung bestimmter Farben und Zeichen fest, gab die Dar-
stellung der Oberflachenformen mit Hilfe von Bergstri-
chen vor und systematisierte Art und GroRe von Zahlen
und Beschriftung bis ins Detail. Auch bestimmte von
Decker die ,,Ordnung, nach welcher die Reinzeichnung
der Plédne etc. geschehen sollte: Nach dem Entwurf
in Bleistift hatte das Ausziehen der Wege und Siedlungs-
strukturen mit schwarzer Tusche zu erfolgen, dann das
Anlegen der Wiesen, die ,Ausarbeitung des Wassers
mit der Feder”, die ,Einzeichnung aller (ibrigen Gegen-
stande des Details (die sogenannten Signaturen)®,




schlieBlich der ,Entwurf der Berge, in Blei“, die ,,Aus-
zeichnung derselben®, die Eintragung der Schrift, des
Waldes, das ,Anlegen der Stédte und tiberhaupt aller
Gegensténde, welche im gréReren Maal3stabe mit Kar-
min oder Blau bezeichnet werden®, endlich der Titel
und die Randbezeichnungen der Karte (Maf3stab, Nord-
nadel, Namen und Stand des Zeichners, Datum der
Beendigung). Auf die Signaturen wird weiter unten
noch ndher einzugehen sein.

Musterblatter und Erlduterungen (Original: Staatsbiblio-
thek Berlin, Signatur: Kart. N 729/1) sind 1989 im Nach-
druck beim Landesvermessungsamt Nordrhein-West-
falen, Bonn, erschienen und beim Thiringer Landesver-
messungsamt in Erfurt kauflich zu erwerben.

2.1.4.2 Die Feldkampagne (1817-1823)

Die oben erwdhnte Dreieckskette "von Berlin nach dem
Rhein" wurde in den Jahren 1817 bis 1822 auch tber
thiringisches Gebiet gelegt. Sie erfasste so markante
Punkte wie den Petersberg bei Halle, den Ettersberg
bei Weimar, den Brocken im Harz, den Inselsberg im
Thiringer Wald und den Kirchturm von Struth westlich
Mihlhausen (Anmerkung: Eine Ubersichtskarte ist im
Landesvermessungsamt kauflich zu erwerben).

Die Feldkartierungen, bei denen im Rahmen besonderer
Absprachen die benachbarten thiringischen Kleinstaa-
ten gleich mit kartiert wurden, erfolgten zeitlich versetzt
in den Jahren 1818-1823 im Mal3stab 1 : 28 800, wobei

man einzelne Kartenblatter auch erst spater (1825-26)
fertigstellte.

Bekannt geworden unter dem inoffiziellen Namen "Muff-
lingsche Eilaufnahme", war das Projekt als schnelle
Ubersichtsaufnahme gedacht. Man wollte die Aufnahme-
blatter fir eine einheitliche Operationskarte des neuen
preuBischen Staatsgebietes auf den UbersichtsmaRstab
1:100 000 reduzieren (SIEGERT 1991). Der Zeitdruck
fuhrte dazu, dass éaltere Kartenblatter, die bereits im
gleichen Blattschnitt und MaRstab, aber in einem viel
gréberen Strich aufgenommen worden waren, in dem
nicht konformen Zeichenfundus ohne Korrekturen ein-
fach mit tbernommen wurden.

Alle Blatter der Mufflingschen Aufnahme liegen in qua-
dratischer Form vor (ca. 45 x 45 cm). Fir jedes Blatt
existieren zwei Kennzeichnungen. Die eine besteht
aus einem kleinen oder groRen Buchstaben und einer
rémischen oder arabischen Zahl, die andere aus einer
fortlaufenden Nummer (Beispiel: D.1. 39, s. Blattiber-
sicht auf CD).

Qualitativ setzte die Eilaufnahme fiir die Zeit hohe Maf3-
stdbe. Gegenlber der friiheren Praxis forderte Muffling
auf jedem Aufnahmeblatt fortan mindestens 3 trigonome-
trische Punkte und legte neue, wesentlich verscharfte
Genauigkeitstoleranzen fir die Triangulation fest. Das
fuhrte dazu, dass die unter Mifflingscher Regie entstan-
denen Karten gegeniber den alteren Schmettauschen
Karten deutlich geringere Verzerrungen und Lagefehler
aufweisen.

Abb.2.1-2:
Messtischausrustung
nach Praetorius (links),
Diopterlineal und Gestell
(Mitte) und Quadrant von
Picard (rechts) (aus:
DEUMLICH 1980).



2.1.4.3 Das Arbeiten mit dem Messtisch

Fir die topographische Aufnahme schrieb Muffling die
Verwendung eines Messtisches vor, weil sich damit
Landschaftsstrukturen und -objekte im unmittelbaren
Anblick des Gelandes entwerfen und Fehler schon im
Felde erkennen und korrigieren lieRen.

Der Messtisch ist eine quadratische Platte von etwa
50 cm Seitenldnge, die mit Zeichenbogen bespannt
ist. Diese Tischplatte wird auf einem Dreibein im Gelénde
aufgestellt, mit verschiedenen Schraubvorrichtungen
horizontiert und nach Norden ausgerichtet. Zu den Auf-
nahmegeraten gehoérten zunachst, auRer dem Mess-
tisch selbst, zum Anvisieren der aufzumessenden Punk-
te ein Diopterlineal oder ein Quadrant mit einem Fern-
rohr, das ein Fadenkreuz als Zieleinrichtung trug, eine
Bussole (geodatischer Kompass), eine Libelle zum Ho-
rizontieren des Messtisches sowie Messketten zur ma-
nuellen Ladngenbestimmung (Abb.2.1-2).

Hatte man mit der Kette die Lédnge der Grundlinie be-
stimmt, so lieen sich von den zwei Hauptpunkten an
den Enden dieser Linie weitere Standpunkte durch ex-
akte Winkelmessungen und Konstruktion der Schnitt-
linien auf die Messtischplatte Ubertragen. Die so fixierten
Punkte und ihre Verbindungslinien bildeten dann das
Grundnetz fur die weitere krokiartige (krokieren: skizzen-
haft aufnehmen) Bearbeitung des Gebietes. Da als
Sommerleistung eines Offiziers die Aufnahme von
zwei (1) Messtischbléttern verlangt wurde (SCHRODER-
HOHENWARTH 1958:29), belie} man es aus Zeit-
griinden meist bei einer Schatzung der Entfernungen
und Winkel.

Zunéchst wurde das Netz der von Ort zu Ort fihrenden
Fahrwege krokiert. Gleichzeitig wurden auf einer Breite
von 400 bis 500 Schritt seitwarts alle topographischen
Einzelheiten mit Augenmalf oder Peilung bestimmt und
dann auf dem Planchet aufgetragen. Dorfgrundrisse
sollten im doppelten MaR3stab der eigentlichen Karte
aufgenommen werden, um die Siedlungsdetails genauer
erfassen zu kénnen (SCHARFE 1972:153).

Nach dem zlgigen Krokieren der Hauptwege wurde
das Grundnetz der Nebenwege verdichtet und mit topo-
graphischen Details angefillt. Unzugangliche Wald-
und Sumpfgebiete, ,wo keine Wege und Ful3steige
mehr vorhanden sind“wurden dabei wesentlich fliich-
tiger kartiert, weil solche Gegenden ,fiir Freund und
Feind“ von keinem Nutzen waren (v. DECKER 1816:
138f). Von Deckers Leitmotiv war, ,die kostbare Zeit
nicht zu verschwenden. Bei einer solchen Aufnahme
werden alle dem Militair wichtigen Gegensténde haupt-
sdchlich ins Auge gefal3t, und die minderwichtigen,
oder gar unniitzen in den Hintergrund gestelit” (v. DE-
CKER 1816:3f).

Wegen des Zeitdrucks wurden auch die Gelandeformen
nach Augenmal aufgenommen: durch Abreiten der
Hauptlinien und Schatzen der Neigungswinkel (v. DE-
CKER 1816:141). Als Darstellungsmethode kamen auf
den Thiringer Karten neben einfachen Bergstrichen
(altere Karten vor 1816) vor allem die neuentwickelten
Bergschraffen des sachsischen Majors Lehmann (1799;
s. Literaturverzeichnis) bzw. Weiterentwicklungen von
Schienert, Schneider und von Humbert zur Anwendung,
weil sie auf mathematische[n] Grund- und Lehrsétze[n],
und nicht wie die andern auf Ubereinkunft beruht* (v.
DECKER, 1816:31). Miiffling selbst hatte in seinen In-
struktionen von 1821 die Lehmannsche Schraffenskala
durch die Ubernahme von Strichelementen aus den
beiden anderen Schraffenskalen zu optimieren versucht
(Abb.2.1-4). Dazu tbernahm er fur Neigungswinkel bis
15 Grad die Linienfiihrung aus der Schienert-Skala,
zwischen 15 und 25 Grad Varianten der geschlangelten
Linien aus der Schneider-Skala, zwischen 25 und 35
Grad die von Humbertschen Linien, zwischen 35 bis
40 Grad Hangneigung die Lehmannschen Schraffen
sowie zwischen 40 und 45 Grad die gekreuzten Striche
der Humbertschen Skala. Diese spater Mufflingsche
Manier genannte Methode blieb fir mehrere Jahrzehnte
bei den Aufnahmearbeiten des preuRischen General-
stabes verbindlich und wurde bei der Gelandezeichnung
auch weitgehend eingehalten (Abb.2.1-3).

Im Ubrigen blieb diese Darstellungsmethode wie schon
die der einfachen Bergschraffen eine reine Horizontal-
aufnahme, weil die absolute Héhenlage aller Geléande-
punkte noch nicht bekannt war und nur fir wenige
Hauptpunkte unzuverlassige barometrische Héhenmes-
sungen zur Verfligung standen.

2.1.4.4 Die Musterblatter und Erlauterungen
von 1818

In den Musterblattern und den dazugehdorigen Erlaute-
rungen von 1818 (,Erléduterungen zu den Musterblattern
fiir die topographischen Arbeiten des Kdéniglich Preu-
Bischen Generalstaabes. Nebst drei Musterbléttern
und einem Schriftmesser. Berlin 1818 Reprint des
Landesvermessungsamtes Nordrhein-Westfalen, 1989,
Bonn) sind erstmals in der Geschichte der preufischen
Karten fur alle topographischen Inhalte verbindliche
Zeichenanweisungen festgelegt worden (Abb.2.1-5 u.
2-6). Da sie im Wesentlichen bis nach 1850 giiltig
blieben und die Lesbarkeit der Karten erleichtern, soll
ihr Inhalt im Folgenden ndher vorgestellt werden.

Zun&chst enthalt die Vorschrift Festlegungen beztglich
der zu verwendenden Zeichenfarben und ihrer Herstel-
lung. Da es Anfang des 19. Jahrhunderts noch keine
synthetischen Farbstoffe gab, wurden natirliche Farb-



Abb.2.1-3:
Landschaftsausschnitt bei Plaue
mit der Gelandedarstellung in Muff-
lingscher Manier (Sect. oll (62)
Stadt [Im von 1822).

Abb.2.1-4:

Gegenuberstellung der Schraffen-
skalen von Lehmann, Schneider,
Humbert und Schienert

(s. F. Schienert: Die Situations-
zeichnung fur Soldaten, Berlin
1806; zit. in:

SCHARFE 1972:122/123).



téne mit ausreichender Deckkraft und Bestandigkeit
fur die Reinzeichnungen verwendet. Vorgeschrieben
waren: schwarze und Karmintusche, blaue Indigotusche,
gebrannte Umbratusche, Zinnobertusche sowie gelbes
Gummigutti (ostindischer Guttaperchafarbstoff) und
Griinspan. Hieraus wurden dann die anderen Farben
gemischt, und zwar Karmin und Zinnober zur Purpur-
farbe, Grinspan und Gummigutti zum Gartengrin,
mehr Gummigutti als Grinspan zum Wiesengrin,
schwarze Tusche und Karmin zur Waldfarbe, Gummi-
gutti und Karmin zur Sandfarbe sowie Umbratusche
und Karmin zur Wegefarbe.

Die meisten dieser Farben wirken pastellartig und trans-
parent, sie machen die Karten auch optisch attraktiv,
ohne die Lesbarkeit zu belasten. Allerdings waren die
Mischverhéltnisse der Grundfarben nicht exakt vorgege-
ben. Es lag im Farbempfinden des Zeichners, in wel-
chen Mengen er der einen Grundfarbe die andere zu-
gab. So erkléren sich die erheblichen Variationen in
der Farbgebung zwischen den einzelnen Blattern, die
eine thematische Zuordnung oder Unterscheidung er-
schweren, besonders dann, wenn sie nicht durch zu-
satzliche Symbole oder Schraffierungen unterlegt sind,
beispielsweise bei Griinland oder Wald.

Was die Systematik und Bedeutung der einzelnen Sig-
naturen betrifft, so soll im Folgenden der Originaltext
abschnittsweise erlautert werden (Hervorhebungen im
Original wurden nicht ibernommen):

I. Wohnungen (gemeint sind Siedlungen):

,1. Stadte. In so weit es der Maalstab erlaubt,
mussen alle Stral3en angegeben werden; wo dies
aber nicht angeht, braucht es nur mit den sogenann-
ten Kolonnenstral3en der Fall zu seyn.- Alle Stral3en
werden schwarz ausgezogen und bleiben weil3.
Stadtviertel, aus gemauerten Hausern bestehend,
werden mit blaRem Karmine angelegt, erhalten
einen etwas dunkleren Schlagschatten und einen
schwarzen Schattenstrich.- Hélzerne Stadtviertel:
hellgrau (blafe Tusche), mit einem etwas dunk-
lerem Schlagschatten und schwarzem Schatten-
strich. Ausgezeichnete Geb&ude: Dunkelpurpur
mit schwarzem Schattstrich. Die Stadtmauer wird
durch einen einfachen Strich von Purpurfarbe aus-
gedrickt.

2. Marktflecken. Grundfarbe: Gartengrin.
Reihen von steinernen Hausern: Blalpurpur; von
hélzernen: schwarz. Ausgezeichnete Gebaude:
Dunkelpurpur. Die Stralen mit blaRem Wegebraun
angelegt, insofern sie nicht Steinpflaster sind und
folglich die Bezeichnung mit Karmin erhalten.

3. DO&6rfer. Grundfarbe: Gartengriin. Steinerne
Hauser: Karmin; hélzerne: schwarz;
ausgezeichnete: Purpur. Die Dorfstral3en, wie bei

den Marktflecken. Anmerkung: Alle Steinmauern:
Purpur; alle hélzernen Umfassungen: schwarz.
Dies gilt fur alle Gbrigen Gegensténde, bei denen
sie vorkommen.

4. Einzelne Geho6fte. Grundfarbe:
Gartengrun. Holzerne Hauser: schwarz; steinerne:
Karmin. Schéafereien werden durch das Wort: Schéf.
bezeichnet.

5. Kirchen von Stein: Purpur; von Holz: schwarz.
Der Thurm ist ein kleiner Ring und dessen Mittel-
punkt mufd genau den gegebenen (topographi-
schen, geometrischen, oder graphischen) Punkt
bezeichnen. Bei Kirchen ohne Thurm liegt dieser
Punkt zwar in der Mitte des die Kirche bezeichnen-
den Kreuzes, wird aber weiter nicht besonders an-
gedeutet.

6. Einzelne Hauser sind scharf rechtwinklich
zu zeichnen; und zwar die holzernen: schwarz, die
steinernen: Karmin.

7. Schldsser.Gewdhnlich haben sie eine aus-
gezeichnete Form, und werden nach solcher im
Grundrif3 niedergelegt. Wo dies nicht der Fall seyn
kann, z.B. im Maal3stab von 1 : 50 000, werden
sie durch ein geschlossenes Viereck bezeichnet.
Farbe: Purpur.

8. Park: Gartengriin.- Der Hofraum: weil}; das
SchloR: Purpur.

9. Garten:mitGartengrin. Die Umfassung nach
der Anmerkung zu No.3.

10. Pachthof und Meierei.Garten und Hof,
wie No.8. Die Geb&ude nach der Natur, und im
Maalstabe von 1 : 50 000 ein Viereck, dessen
eine Seite offen ist. Farbe: Purpur, und mit Meierei
oder Pachthof bezeichnet.” (Quelle: s.o., S.2, 3)

Siedlungssignaturen: Hier Gberrascht die Breite der
siedlungs- und denkmalsgeschichtlich relevanten De-
tailinformationen: von der funktionalen Hierarchie der
Siedlungen (Stadte, Marktflecken, Dérfer etc.) Gber die
Bebauungsdichte (Blockdarstellung, Einzelh&auser) bis
hin zu den Baustoffen, die fir Gebdude, Umfassungen
und Straf3en verwendet wurden (Stein, Holz, unbefestigt
und gepflastert). AuBerdem lassen sich den Karten
Hinweise auf die Funktion einzelner Bauwerke ent-
nehmen (Kirchen, Schlésser, Meierei, Vorwerk etc.).

Il. Verkehrswege

,13.Chausseen. Zwei parallele Linien, mit der
Reil¥feder gezogen; der Schatten unten und rechts.-
Steinerne: BlaRkarmin.- Gewdhnliche: dunkele
Wegefarbe. Sind sie zugleich Alleen, so deutet das
Musterblatt die Bezeichnung dafir an.

14. Landstrafllen. Zwei parallele Linien; der
Schatten oben und links. Farbe: dunkles Wege-
braun. Ob Alleen oder nicht, siehe Musterblatt.
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15. Gewodéhnliche Feldwege.Eineinfacher
schwarzer Strich, schmal mit Wegebraun angelegt.
Die Farbe kommt unten und rechts dem Striche.
Ist daran gelegen, eine Zeichnung recht bald fertig
zu haben, oder erfordert es der Maal3stab und das
Verhaltnif3 der Situation: so nimmt man sogleich
starkes Wegebraun und zieht die Wege damit rund
und nett mit der Feder aus. Ob Alleen oder nicht,
siehe Musterblatt.

16. FuBsteige.Feinelangliche Punkte, mit Wege-
farbe Uberlegt.

17. Erdd @8 m m e . Zwei parallele Linien; der Schat-
ten rechts und unten. Zu beiden Seiten mit einer
schmalen grauen Linie eingefafit; und zwar unten
und rechts dunkler als oben und links. Oder auch
mit der Feder schraffirt. Zwischen beiden Linien
mit Wegefarbe angelegt.

18. Kntuppeldamme.Zwei parallele Linien; der
Schatten rechts und unten. Feine senkrechte Striche
dazwischen gesetzt und mit Wegefarbe angelegt.
Erhéhte Knuppelddmme erhalten die graue Einfas-
sung oder die Schraffirung, wie No. 17.

19. Steindamm e . Wie Steinchausseen (No.13).
Sind sie erhéht, so erhalten sie eine graue Einfas-
sung, wie No. 17.- Ob Bdume an allen drei Arten
von Dammen stehen, bezeichnet das Musterblatt.

20. Bedeutende Hohlwege (100 Schritt und
darlber lang, 10 Fu® und dartber tief). Zwei paral-
lele Linien; Schatten links und oben. Mit einer ge-
zackten und nach Schatten und Licht abgesetzten
Einfassung versehen, und mit Wegefarbe angelegt.

21. Kleinere Hohlwege. (Unter 100 Schritt
lang, von 9 bis 5 Ful tief.) Durch eine Einfassung
neben dem Wege bezeichnet. Ist die Einfassung
nur auf einer Seite der Stral3e gezeichnet, so deutet
sie einen erhdhten Rand des Weges an, der fur
Geschiitz - ohne Vorbereitung - ungangbar ist.”
(Quelle: s.0., S.3-4)

Verkehrswege: Die feinen Unterschiede in den Bau-
weisen der Wege und Strallen machen einmal mehr
den militérischen Zweck der Mufflingschen Karten deut-
lich, in denen Kriterien wie Befahrbarkeit und Tragfahig-
keit mit héchster Zuverlassigkeit anzugeben waren.
Der heutige Nutzer kann aus diesen Angaben unter
anderem auf die Art und Intensitét der Verkehrsbezie-
hungen zwischen den einzelnen Dérfern und Stadten
schlieRen (z.B. gepflasterte Fernhandelsstraen und
Chausseen, Kirchpfade, Feldwege etc.); und er kann
schutzwirdige Hinterlassenschaften historischer Ver-
kehrswege, die l&ngst der Vergessenheit anheim gefal-
len sind, mit Hilfe dieser alten Karten relativ genau lo-
kalisieren und datieren (alte Pflasterungen, Erd- und
Steinddmme, Hohlwege).

lll. Gewéasser

,22.Strd me . Die Ufer mit einer blauen Linie einge-
faldt; der Schatten oben und links.- Blaf3blau ange-
legt, und mit einem dunkleren und nach der Breite
des Stromes verhéaltniBmaRig breiten Schlagschat-
ten versehen. Sandb anke, wenn sie bestan-
dig vom Wasser unbedeckt sind, werden mit Sand-
farbe angelegt und dann schwarz fein punktirt.-
Wird die Sandbank auch éfters mit Wasser tber-
deckt, so wird sie ganz hell oder blaf3blau Gberlegt
und mit dichten schwarzen Punkten bezeichnet.-
Ist die Sandbank aber stets unter dem Wasser, so
wird die Stelle mit dem Blau des Flusses angelegt,
und mit weitlduftigen Punkten bezeichnet ... Buh -
n e n . (Gebaute Werke, an denen sich der Strom
brechen soll.) Karmin, wenn sie von Stein; grau,
wenn sie von Holzwerk erbauet sind.- Faschinen-
anlagen werden mit schwarzer Tusche bemerkt
und mit dunklem Griin angelegt.

23. Flusse. Ganz wie No.22. Die Schlag- und
Linienschatten verhéltniBmafig schmaler.

24. B @ c h e . Durch eine blaue, gleichférmige (nicht
abwechselnd stark und schwache) Linie bezeichnet.
Bedeutendere Bache erhalten doppelte Linien,
blaBblau ausgefillt, ohne Schlagschatten, aber
einen Schattenstrich. Die Bache sollen an der
Quelle am schwéchsten, und nach der Einmindung
zu allmalig starker gezeichnet werden. Die blaue
Farbe soll dunkel seyn, damit die Bache hervor-
treten.

25. Kanale.Wie No. 22 oder 23.

26. Seen und Dimpel. Wie No. 22 oder 23.

27. Teiche.Das Wasser, wie ein gewdhnlicher See.
Sind sie mit Dammen eingefal’t, so ist dies durch
eine Federzeichnung anzudeuten, welche das
Musterblatt ndher angiebt.

28. Abgelassene Teiche.Blauumzogen,
und blaf3blau angelegt; ohne Schattenstrich und
ohne Schlagschatten.

29. Nasse Graben.Einfache blaue Linien.

30. Trockene Graben. Einfache hochgelbe
Linien.- Es werden nur solche angegeben, die den
freien Bewegungen der Reiterei und des Geschut-
zes hinderlich sind.

31. Schleusen.Nach dem Musterblatt. Purpur,
wenn sie von Stein; schwarz, wenn sie von Holz
sind. Die Zeichnung stellt vier Arten dar, namlich
in Strdmen, Flissen, Kanalen und Bachen.

32. Bricken.a)Steinerne. Ueber Strome
und Flisse: mit zwei Linien mit Purpur eingefal3t
und mit BlaRkarmin angelegt.- Ueber Béche: blo3
zwei Linien mit Purpur. b) H61zerne . Ueber
Stréme und FlUsse: mit zwei schwarzen Linien
eingefallt und mit gelb angelegt.- Ueber Béche:
bloR zwei schwarze Linien.- Stege: zwei feine
schwarze Linien. c) Hd 1z e rn e mit steinernen

25



Abb.2.1-5:
Seite 1 der Musterblatter von 1818; entworfen und gezeichnet von C. v. Decker (Original in Farbe; aus: Nachdruck des Landes-
vermessungsamtes Nordrhein-Westfalen 1989).



Abb.2.1-6:
Seite 2 der Musterblatter von 1818; entworfen und gezeichnet von C. v. Decker (Original in Farbe; aus: Nachdruck des Landes-
vermessungsamtes Nordrhein-Westfalen 1989).



Jochen. Wie die hoélzernen; allein die Joche mit
Purpur.d) Zugbricken. Schwarz eingefalit
und gelb angelegt. (Siehe Musterblatt)e) Schiff-
bricken. Schwarz eingefal3t, gelb angelegt.
Die Schiffe schwarz. f) Fliegende Bri-
cken. Ein schwarzes Viereck, gelb angelegt.
Ketten, Anker (stets stromaufwérts gerichtet)
schwarz. g) Fadhren fur Wagen. Ein
schwarzes Viereck, gelb angelegt, ohne Anker. h)
Kahnfahren. Ein schwarzes Dreieck, gelb
angelegt. (Der Gang der fliegenden Briicken und
Fahren, von einem Ufer zum anderen, wird durch
eine feine punktirte Linie bezeichnet.i)Fuhrten.
Durchfuhrten: zwei; Durchritt: eine punktirte Linie.
k) Wehr oder Ueberfall. Ein feiner
schwarzer Strich, quer durch den Strom, mit einem
Kamm von feinen Strichen daneben.” (Quelle: s.o.,
S.4,5)

Gewdssernetz: Die in den Karten enthaltenen Angaben
Uber das Gewéssernetz sind aus kulturlandschafts-
geschichtlicher Sicht vor allem deshalb besonders auf-
schlussreich, weil sie noch den Zustand der Flusse,
Bache und Graben vor den tief greifenden landeskul-
turellen und gewasserbaulichen Mallnahmen dokumen-
tieren (ab Mitte 19. Jh.): Es wurden naturnahe FlieRge-
wasserstrukturen wie Sand- und Kiesbanke, Ufergehdlz-
sdume, Tot- und Altarme oder auch méaandrierende
Abschnitte in die Karten aufgenommen; vieles, wie die
Flussschlingen oder die uferbegleitenden Gehdlz-
sdume, wurde unter dem Zeitdruck der Kartierung aber
idealisiert gezeichnet. Uberfiihrungsbauwerke wie Brii-
cken, Fahren und Furten duarften wegen ihrer milita-
rischen Bedeutung dagegen relativ genau eingemessen
worden sein. Bemerkenswert ist hier die groRe Zahl
der unterschiedenen Signaturen: steinerne und hélzerne
Briicken, Stege, hdlzerne mit steinernen Jochen, Zug-
briicken, Schiffbricken, ,Fliegende Briicken®, Féhren
fur Wagen, Kahnféhren, Furten zum Durchfahren oder
Durchreiten.

Gewerbliche Objekte:

JV.0efen,Fabriken etc. Sindbeiden Fabri-
ken oder Oefen, Hauser und Garten befindlich, so
werden diese nach No.4 oder 6 bezeichnet. Zur
Verstandlichkeit werden einige Buchstaben dabei
geschrieben, und zwar: T.O. bei Theerdéfen; Z. bei
Ziegeleien; K.O. bei Kalkéfen; E.He. bei Eisen-
hatten; E.Hr. bei Eisenhdmmern, die au3erdem
noch das Mihlzeichen (No.34) mit einem Hammer
erhalten. Ferner: GIl.H. bei Glashitten; Sz. Bei
Salzwerken; Bl. Bei Blech- und K. bei Kupferham-
mern, (aulRerdem bei diesen beiden das Mihlzei-
chen mit dem Hammer;) Slp. bei Salpeterhitten;
G.O. bei Gipsofen; A. bei Alaunwerken, und M. bei
Messingwerken, nebst Mihlenzeichen und Ham-
mer.

V. Bergwerke.Die Gebdude, Gehofte und Gar-
ten nach No.4 und 6. Zur Verstandlichkeit erhalt
jedes Bergwerk das bei dem Hittenwesen ange-
nommene Zeichen, ohne weitere Schrift, wie sol-
ches das Musterblatt nachweiset.

VI. Gruben.Siewerden, wie in der Bergzeichen-
kunst die kleinen Tellen, gezeichnet, mit Sandfarbe
angelegt und durch Buchstaben unterschieden;
namlich Sandgruben durch: Sdgr.; Kiesgruben
durch: Kiesgr. und Lehmgruben durch Lhmgr.

VIl. Steinbriiche. Sie werden wie die Gruben
gezeichnet; aber mit kleineren Strichen, in Form
von Mauerwerk, ausgefiillt. Die besondere Gattung
des Bruchs wird mit der kleinsten topographischen
Kursivschrift dabei geschrieben. Z.B. Marmorbruch,
Kalksteinbruch, Schieferbruch, Wetzsteinbruch
U.S.W.

VILMihlen.

33. Windmuiohlen,und zwar:a.Bockmidh-
| € n. Durch ein Dreieck mit dem Windmuhlenzei-
chen darauf. Wird die Mihle durch einen festen
Punkt bestimmt, so ist derselbe in der Mitte des
Dreiecks anzunehmen. b. H6lzerne Hol-
landische. Wie die vorigen; und statt des
Dreiecks: ein kleiner Kreis, dessen Mitte den festen
Punkt bezeichnet. c. Steinerne Hollan-
dische. Ganz wie die unter b. bezeichneten.
Der kleine Kreis wird mit Zinnober angelegt. Sind
die Mihlen andere als Mehlmihlen, so wird dies
durch einige Buchstaben angedeutet; z.B. L.M. fir
Lohmihlen u. s. w.

34. Wassermihlen erhalten, wenn sie Mehl-
muhlen sind, blof3 das Mihlzeichen, und zwar quer
Uber den Bach gestellt, der sie treibt; bei Flissen
aber, werden sie an demjenigen Ufer gezeichnet,
an dem sie wirklich liegen. Die Gebaude und Gér-
ten, welche aul3er dem Mihlwerke noch dabei be-
findlich sind, werden nach No. 4 und 6 angegeben.
Das Mihlzeichen wird mit Zinnober angelegt. An-
dere, als Mahlmuhlen, erhalten auf3er dem Muhl-
zeichen noch einige Buchstaben; z.B. WIk. fur
Walkmihle; Pap. fir Papiermihle u.s.w.; wie sol-
ches das Musterblatt ndher angiebt.“ (Quelle: s.o.,
S.5,6)

Gewerbliche Objekte: In der weit reichenden Differen-
zierung der aufgefuihrten Objekte wird deutlich, dass
es neben militarischen vor allem auch fiskalische Griin-
de gewesen sind, die die Kartierung des preufRischen
Staatsgebietes vorangetrieben haben. Bezeichnend
fur die Gewerbestruktur zu Beginn des 19. Jahrhunderts
waren die auf Rohstoffe orientierte Industrie, d.h. die
Gewinnung von Erzen, Steinen und Erden in Bergwer-
ken, Steinbriichen und Gruben, und ihre Weiterverar-
beitung in Hiittenwerken, Ofen und Fabriken. Sie hatten
fur das Staatswohl eine herausragende Bedeutung.




Das gleiche gilt fir die zahlreich unterschiedenen Mih-
len, die im vorelektrischen Zeitalter die natirlichen
Energietrager Wasser und Wind fiir diverse Verarbei-
tungs- und Produktionsvorgénge nutzten: Bockwind-
miuhlen, hélzerne und steinerne hollandische Windmuih-
len, Wassermihlen und Schiffmihlen; Mehimihlen,
Lohmihlen, Walkmihlen, Papiermihlen, Pulver-, Sa-
ge-, Stampf-, Ol- und Schleifmiihlen.

»IX. Vermischte Bezeichnungen

35. Chausseehduser und Chaussee-
warterh&user werden nach No. 4 gezeich-
net und erhalten die Buchstaben Ch.H. oder Ch.W.

36. Meilensteine.Kleine Pyramiden, mit Zinn-
ober angelegt und mit der Zahl bezeichnet, die sie,
als Meilenzeiger, angeben.

37. Grenzsteine.Einkleiner Kreis, mit Zinnober
ausgefillt.

38. Grenzhigel.WieNo. 37, aber grin angelegt.
39. Grenzbaum.Wie No. 37, aber gelb angelegt
und oben ein griines Baumchen aufgesetzt.

40. Ausgezeichneter Baum.InBaumge-
stalt grin angelegt. Fihren sie besondere Namen,
so werden diese in der kleinsten Kursivschrift dabei
geschrieben.

41. Trigonometrisches Signal.EinDrei-
eck, mit einem Punkt in der Mitte.

42. Signalbaum. Wie No. 41, mit einem aufge-
setzten griinen Baum.

43. Einsiedelei.Ein Zinnoberrothes Dach, mit
einem Kreuzchen darauf.

44. Kre uz. Ein Stamm und oben ein Kreuz daran.
Mit Purpur, wenn es von Stein ist.

45. Kap elle. Ein rechtwinkliges Kreuz.

46. Galgen;47.Telegraph;48.Bake;49.
Leuchtthurm;50. Warnungstafel,
und51.Wegweiser.52.Forsthéduser.
Ein Kreis, mit Zinnober ausgefiillt und mit einem
kleinen Geweihe versehen. Die Buchstaben: F.A.;
O.F. oder U.F. bezeichnen die Gattung, d.h. ent-
weder Forstamt; oder Oberforsterei, oder Unter-
forsterei.

53. Grenzen.DerCharakter ergiebt sich aus dem
Musterblatte. Die Farben sind willkthrlich, nur
durch die ganze Karte gleichférmig“. (Quelle: s.o.,
S.6,7)

Vermischte Bezeichnungen: Obwohl die meisten hier
aufgefihrten Kartenelemente aus Griinden der Vergang-
lichkeit oder Unauffélligkeit im Landschaftsbild heute
keine Rolle mehr spielen, so lassen sich doch allein
aus ihrer ehemaligen Existenz wichtige ergénzende
Informationen zur Kulturlandschaft des friihen 19. Jahr-
hunderts entnehmen.

Beispielhaft zu nennen ist die wachsende Bedeutung
des Verkehrs, die sich in einer verbesserten Verkehrs-
wege-Infrastruktur widerspiegelt. Chausseewarter ach-
teten auf den Zustand der Stralen und nahmen Wege-
geld ein; Meilensteine, Wegweiser und andere Orien-
tierungshilfen unterstitzten den Reisenden dabei,
schneller und ohne die friiher unvermeidlichen Umwege
ans Ziel zu kommen. Die besonders haufig dargestellten
Galgen standen meist an viel befahrenen Wegen und
sollten ,kriminelles Gesindel“ vor Uberfallen abschre-
cken. Die grofite verkehrstechnische Innovation des
19. Jahrhunderts, die Eisenbahn, ist auf den Muster-
blattern von 1818 noch nicht dargestellt, wohl aber die
ersten (optischen) Telegraphen als Vorboten des Kom-
munikationszeitalters. Forsthauser symbolisieren die
staatlichen Bemuhungen um eine nachhaltige Forstwirt-
schaft und die Regeneration der ausgebeuteten Walder.

»X. Chorographische Gegensténde.

54. Trockene Wiesen. lhr Unfang wird mit
der feinsten schwarzen Linie angedeutet und mit
Wiesengriin angelegt. Hitungen werden eben so
bezeichnet. Felder die jetzt mit Klee bewachsen
sind, Ubers Jahr vielleicht Korn tragen, und dann
vielleicht brach liegen, werden weil} gelassen, auch
nicht umzogen. Gestripp etc. wird durch kleine
runde schwarze Punkte von verschiedener Groflie
bezeichnet.

55. Nasse Wiesen.Zuvorderst, wie No. 54 be-
handelt. Dann mit der Feder und blauer Tusche
so schraffirt, dal} die Striche sédgeférmige Gruppen
bilden und genau horizontal ausfallen.- Gestriipp
auf den Wiesen, wie in No. 54.- Je nasser die Wie-
sen, desto blauer die Schraffirung.

56. Bruch, (Morast.) Zuvorderst, wie No. 55; allein
die Schraffirung enger und dunkler. Dann wird Ge-
striipp in Form kleiner senkrechter Strichelchen
gruppenférmig mit schwarzer Tusche aufgesetzt.
Die Torfstichlinien werden nach der Wirklichkeit
eingezeichnet und grau angelegt.

57. Moosbruch.(In Ostpreuflen am haufigsten.)
Ganz, wie No. 56, nur ungleich weitlaufiger schraffirt.
Dann werden die Gestriippgruppen mit dem Pinsel
braun unterstrichen.

58. Heiden.Fein umzogen. Mit etwas gelberem
Wiesengriin angelegt. Mit Gestrlipp und zerrissenen
Punkten gruppenartig Uberséet, und diese mit
Blal3violett untermailt.

59. Weichland, (Feld mit Sommerwasser.) Mit
der feinsten gerissenen Linie umzogen. Mit dem
Pinsel und blauer Tusche weitldufig und genau
horizontal schraffirt. Anmerkung. Auf dem Muster-
blatt erscheinen alle Schraffirungen schwarz, weil
dies im Kupferstich nicht anders auszufiihren ist.
Es wird nochmals wiederholt, dal sie auf den
Zeichnungen mit blau ausgefiihrt werden missen.



60. Wald. Hochwald, auch Stangenholz genannt.
Mit einer feinen Linie umzogen, sobald namlich
der Wald eine wirkliche Abgrenzung hat. Die Baume
werden mit blaRer Waldfarbe gruppenartig hinein-
gesetzt und haben eine senkrecht l&ngliche Form.
Hierauf erhalt jeder an seinem unteren Ende einen
runden Punkt mit schwarzer Tusche, und zwar:
grolier oder kleiner, nach Verhaltnil3 des Baums.
Lichter oder dichter Wald wird durch weniger oder
mehr Baume angegeben. B16 3 e n (ganz leere
Stellen) bleiben weil}. Plantagen erhalten regel-
maRig, schachbrettférmig gesetzte Bdume.- Die
Gestelle (Wildbahnen, Schldge,) bleiben weil
und werden durch zwei parallele Linien, die oben
und links verstarkt sind, angegeben. Die Holzgat-
tung, aus der der Wald besteht, wird in der Mitte
mit Kursivschrift eingeschrieben.

61. Junges Holz, (Schonungen, einzelnes Ge-
striipp.) Findet eine wirkliche Abgranzung statt, so
wird sie durch eine feine Linie angegeben; im Ge-
genfalle: verlieren sich die Baumchen nach und
nach, so werden sie kleiner und kleiner gezeichnet,
und mit dem anstolRenden Felde verschmolzen.
Die Baume sind nicht l&nglich, sondern rund, wer-
den von verschiedener Grof3e gruppirt und erhalten
einen Schattenpunkt, wie das Stangenholz. Bei
gréReren Schonungen wird das Wort: Schonung
mit der Jahreszahl der Anlage eingeschrieben.

62. Weinberge. Die Einfassung schwarz oder
Purpur, je nachdem sie von Holz oder von Stein
ist. Das Innere mit reinem Gummigutti bla® ange-
legt.- Weinsttcke werden nur bei Reinzeichnungen
im groRen Maalstabe weitlaufig eingezeichnet.”
(Quelle: s.o., S.7, 8)

Chorographische (griech.: ,raumbeschreibende")

Gegensténde: Die unter diesem Punkt aufgefiihrten
Karteninhalte waren naturgemal besonders Land-
schaftsbild prdgend. Es handelt sich um land- oder
forstwirtschaftliche Flachennutzungen wie trockene
und nasse Wiesen, Bruch (Morast), Moosbruch, Heiden,
Weichland (Feld mit Sommerwasser), Wald (Hochwald,
Bl6Ren, Plantagen, Wildbahnen, Schonungen) und
Weinberge. In ihrer Gesamtheit geben diese Flachen-
nutzungen nicht nur einen differenzierten Einblick in
die landliche Wirtschaftsstruktur des historischen Rau-
mes, sondern vermitteln dartiber hinaus auch wichtige
Erkenntnisse zur regionalen Eigenart der historischen
Kulturlandschaft, indem sich aus den Karten die Flachen
der einzelnen Nutzungen planimetrisch ermitteln und
damit Dominanzen bzw. regionsspezifische Landnut-
zungsmuster quantifizieren lassen.

2.1.4.5 Zusammenfassung: Der Wert der Miiffling-
schen Aufnahme (1818-1823) fiir die Kultur-
landschaftsanalyse

Der Wert der Miifflingschen Karten liegt weniger in ihrer
Genauigkeit. Auch sie benétigen noch Passpunktkorrek-
turen zum Ausgleich von Verzerrungen und Lagefehlern.
Auch stimmen sie in Mal3stab (1 : 28 800) und Blatt-
schnitt nicht mit den spateren Messtischblattern und
den modernen Topographischen Karten tberein.

Darlber hinaus bergen die in den Karten ausgewie-
senen Fl&chennutzungen ein hohes Potenzial an Fehl-
interpretationen. Nicht nur durch das im Farbton wech-
selnde Flachenkolorit ist die Gefahr von Fehldeutungen
gegeben, sondern auch durch die Signaturen, die mit-
unter von den Musterblattvorgaben abweichen und/
oder missverstandlich gezeichnet sind.

Eine schwer zu fassende Quelle von Fehlern erwuchs
aus dem Kartiervorgang selbst. Einige der zu kartieren-
den Landnutzungsformen konnten von den meist un-
erfahrenen Offizieren bzw. ihren Helfern nur schwer
erkannt werden, da in den Musterblattern zwar die
zeichnerische Darstellung vorgegeben, die 6kologischen
bzw. botanischen Erkennungs- und Abgrenzungsmerk-
male der jeweiligen Nutzungen aber nicht hinreichend
definiert worden sind. Die Begriffe ,Bruch”, ,Moosbruch®
und ,Heide“ sind beispielsweise nicht erldutert. Es bleibt
unklar, was genau damit gemeint war.

Angesichts der Strukturvielfalt vorindustrieller Kultur-
landschaften ist stark zu bezweifeln, dass landwirtschaft-
liche und botanische Laien in der Lage waren, diese
nutzungsbedingten und 6kologischen Standortunter-
schiede im Gelande als solche richtig wahrzunehmen.
Nur wer die zuverlassigen ,Zeigerarten” kennt, kann
eine "trockene Wiese" von einer "nassen Wiese" un-
terscheiden, wie das die Legende verlangt. Der momen-
tane Nasse- oder Trockenheitsnachweis allein reicht
dazu nicht aus, da er mit der Witterung und der Jahres-
zeit wechselt (z.B. Staun&ssestandorte).

Ungeachtet der genannten Fehlerquellen |&sst sich
dennoch festhalten, dass die Mufflingschen Karten der
Jahre 1818-1823 ein wirklichkeitséhnliches Abbild einer
alten Kulturlandschaft reprasentieren. Der besondere
Wert dieser Karten liegt darin, dass sie noch vor der
Schwelle zum Industriezeitalter aufgenommen worden
sind, d.h. bevor Eisenbahn- und Stralenbau, Gemein-
heitsteilungen und Verkoppelungen der landwirtschaft-
lichen Fluren die Landschaftsstrukturen wesentlich ver-
anderten.

Im Gegensatz zu den Vorldufern des 18. Jahrhunderts
sind die Miifflingschen Karten keine Inselkarten mehr.



Das Aufnahmeareal deckt groRe Teile des heutigen
Bundeslandes Thiringen ab. Es reicht von der Rhén
im Westen bis Saalfeld im Osten, von Schleusingen
im Suden bis fast an den Harz (s. Blattlibersichten im
Anhang auf CD).

Die fehlenden Gebiete um Schmalkalden sind im Rah-
men der hessischen Landesaufnahme 1822/23 separat
vermessen und kartiert worden. Die finf Messtischblatter
befinden sich heute mit der Signatur N 29 226 in der
Kartenabteilung der Staatsbibliothek PreuBischer Kul-
turbesitz zu Berlin (ndhere Erlduterungen dazu bei
KAHLFUR 2001; s. Kartenibersicht im Anhang).

Die 86 Thuringer Blatter der Mufflingschen Karten wur-
den nie in einer Druckversion veréffentlicht, sondern
kamen nach ihrer Fertigstellung als Originale zur Auf-
bewahrung in die Plankammer nach Berlin. Heute sind
sie in der Kartenabteilung der Staatsbibliothek archiviert
(Signatur: Kart. L 11 940). Fotografische Abzlige sind
in der Kartensammlung des Fachbereichs Landschafts-
architektur der Fachhochschule Erfurt vorhanden.

21.5 Die preuBische Neutriangulation und die
Feldoriginale der Urmesstischblitter
(1851-1857)

2.1.5.1 Die Neutriangulation

Drei Jahrzehnte nach der Mufflingschen Aufnahme
hatte die Vermessungstechnik so groRe Fortschritte
gemacht, dass auf dem preuBischen Territorium eine
véllige Neuaufnahme unerlasslich wurde.

Miiffling hatte bei der alteren Triangulation sehr weite
Maschen Uber das Land gelegt. Auf dem Gebiet eines
Aufnahmeblattes fand sich entgegen der Vorschrift oft
kein einziger trigonometrischer Punkt. Zum Vergleich:
Die spateren Messtischblatter enthielten Mitte des
19. Jahrhunderts pro Blatt (ca. 130 km?) etwa 3-5 tri-
gonometrische Punkte; nach 1875 waren es etwa 25
Punkte. Heute konzentrieren sich in netzverdichteten
Gebieten etwa 100-125 Punkte auf das gleiche Gebiet
(KRAUR 1969:131).

Das Mfflingsche Verfahren erlaubte zwar sehr schnelles
Arbeiten, war aber durch die aufnahmebedingten Ver-
zerrungen noch immer mit groBen Ungenauigkeiten
verbunden. Auch machte die rasante Entwicklung von
Technik, Industrie und Verkehr, vor allem der Bau der
Eisenbahnen, dringende Aktualisierungen bei den to-
pographischen Inhalten erforderlich.

So wurde vom preuflischen Generalstab zunéchst eine
Neutriangulation in Auftrag gegeben. In den Jahren

1851 bis 1855 durchgefiihrt, sollte die Neuvermessung
ein engmaschiges und moglichst verlassliches Koordi-
natennetz liefern, in das dann die aktualisierten topo-
graphischen Aufnahmen lage- und flachengenau ein-
gehangt werden konnten. Da man der Seeberger Basis
kein Vertrauen schenkte, verwendete man zur Neube-
rechnung dieser Basis die von Gauf’ und Gerling 1823
in der ,hanndverschen Gradmessung“ berechnete Sei-
tenldnge Inselsberg-Brocken von 105 977 Metern und
bildete damit die Grundlinie fur die gesamte Thuringer
Landesaufnahme der 1850er Jahre (KAHLE 1891:45).

Von der alteren Mifflingschen Vermessung wurden 4
trigonometrische Punkte ibernommen, und zwar der
Petersberg bei Halle, der Brocken im Harz, der Insels-
berg im Thiringer Wald und der Kirchturm von Struth
westlich von Mihlhausen. Der Ettersberg bei Weimar
wurde neu eingemessen. Ergénzend hinzu kamen 36
genauestens bestimmte neue Punkte, die zusammen
mit den von Miiffling Gbernommenen das Hauptnetz 1.
Klasse bildeten. Die mittlere Seitenldnge in diesem
Hauptdreiecksnetz betrug 68 km. In dieses Maschen-
werk wurde ein Netz 2. Klasse mit 180 weiteren Punkten
gelegt, dieses wiederum wurde durch ein Netz niedri-
gerer Ordnung mit ca. 720 Punkten ausgefillt. Erst
dieses untergeordnete Netz mit Seitenlangen von we-
nigen Kilometern war geeignet, als Basis fiir die topo-
graphische Aufnahme des Landes zu dienen.

Im Ganzen umfasste die Triangulation schlieRlich auf
thiringischem Gebiet tiber 900 trigonometrische Punkte,
entweder kunstliche Beobachtungsstationen wie Holz-
tirme oder Steinpfeiler auf markanten Gelandeerhe-
bungen oder bereits vorhandene Bauwerke wie Kirch-
und Schlosstiirme oder andere hervorragende Gebau-
de. Umgerechnet enffielen auf eine Quadratmeile nach
der Neuvermessung 2-3 trigonometrische Punkte (KAH-
LE 1891:45f). Sie sind auf einigen der neu erstellten
Karten (Feldoriginale) am Rand seitlich notiert.

2.1.5.2 Die Topographische Aufnahme der
Feldoriginale

Fast zeitgleich mit der Triangulation (1852 bis 1857)
erfolgte die topographische Landesaufnahme Thiirin-
gens im Maf3stab 1 : 25 000. Dabei wurde das Netz
durch Detailaufnahme des zwischen den trigonome-
trischen Punkten gelegenen Geléndes ausgefillt.

Gegentber den friheren Kartierungen schenkte man
nun den Oberflachenformen verstarkt Beachtung, weil
sich dank neuer Messtechniken die Hohen schneller
und zuverldssiger bestimmen und in Form der neu ein-
geflhrten Schichtlinien (seit 1846) auch zeichnerisch
besser darstellen lief3en.



Einen entscheidenden Fortschritt bei der Héhenmes-
sung brachte die 1848 eingefiihrte Kippregel. Sie wurde
auf dem Messtisch angebracht und bestand aus einem
50 cm langen Lineal, Gber dessen Mitte ein in der Ver-
tikalebene drehbares Fernrohr mit einer Streckenmess-
einrichtung befestigt war. Fernrohr und Lineal waren
gemeinsam im Kreis drehbar, so dass sich alle wichtigen
Geléndepunkte mit diesem Gerat anvisieren und ihre
Horizontal- und Héhenwinkel bestimmen lieRen. Insbe-
sondere wurden Héhenpunkte, die mit T.P. (Trigonome-
trischer Punkt) oder Sgl. (Signal) bezeichnet sind, ,bis
auf Bruchteile von Fufen® mit der Kippregel eingemes-
sen. Gleiches gilt fir Hohenzahlen an Wegekreuzungen,
Ortseingangen, Terrainbrechpunkten und Wasserspie-
geln (KAHLE 1891:45).

Die Kippregel war so genau, dass die Geldndedarstel-
lung mit 25fuRigen (=9,42 m) Schichtlinienabstanden
erfolgen konnte (preuBischer Dezimalfuf3: 0,376 m).
Im Detail blieben die Linien freilich nach wie vor reine
Formlinien, denn das Entwerfen der Héhenlinien erfolgte
unter Benutzung der eingemessenen Héhenpunkte
immer noch nach dem Augenschein. Die Schichtlinien-
zahlen wurden auf den Karten haufig am Blattrand ver-
merkt; zwischen den Linien wurden die Hangneigungs-
zahlen eingetragen.

Nach der Darstellung der Oberflachengestalt kam die
Eintragung der Ortschaften, Wege und Eisenbahnen,
der land- und forstwirtschattlichen Kulturen, der Wasser-
laufe usw. ,Besondere Aufmerksamkeit hat|te] der To-
pograph den Namen von Orten, Bergen, Thélern und
Fliissen etc. zu widmen, wobei alle offiziellen Quellen
hieriiber zu Rate gezogen [wurden] und ihre Zuverlas-
sigkeit durch besondere Nachfragen bei Ortsvorstehern,
Geistlichen etc. festzustellen”waren (KAHLE 1891:86).

Nach Vollendung der Topographischen Aufnahme fi-
xierte der Zeichner die in Blei ausgefiihrten Eintra-
gungen, ausgenommen die Richtungs- und Konstruk-
tionslinien, mit Tusche.

2.1.5.3 Kartenformat und Kartenprojektion

Bei den Preufischen Feldoriginalen wurde das genau
quadratische Format der Eilaufnahme aufgegeben und
die noch heute giiltige Randabmessung von 10 Minuten
in der Ladnge und 6 Minuten in der Breite eingefuhrt,
was einen direkten Vergleich mit den modernen Topo-
graphischen Karten ermdglicht. Als Abbildungsgrundlage
diente die schon von Miffling (1821) propagierte so
genannte Preuflische Polyederprojektion. Mit dieser
1813 von Benzenberg eingeflhrten Abbildungsform
konnte man die gekrimmte Erdoberflache bei entspre-
chend hoher polyederférmiger Auflésung im Messtisch-
blattbereich weitgehend verzerrungsfrei, d.h. langen-,
winkel- und flachentreu abbilden (Abb.2.1-7). Die Poly-
ederprojektion ist bei den modernen Topographischen
Karten durch die GauR-Kruger-Abbildung ersetzt
worden.

Grundeinheit der Preul3ischen Polyederprojektion ist
die Gradabteilung (deshalb: Gradabteilungskarte). Die
Projektion orientiert sich am Nullmeridian durch die ka-
narische Insel Ferro (erst seit 1924 gilt der Nullmeridian
von Greenwich).

Jede Gradabteilung (1°x 1°) unterteilte Mffling in 10
horizontal verlaufende "Bande" zu je 6 Blatt. Die sich
daraus ergebenden 60 Polyedertrapeze (Messtisch-
blatter) mit jeweils 6’ Breiten- und 10’ Langenausdeh-
nung haben einen Flachenraum von 11,1 x 11,7 = ca.
130 km? oder 2 1/3 Quadratmeilen. Aus der Randbe-

Abb.2.1-7:
Prinzipskizze der Poly-
ederabbildung

(aus: KRAUR 1969)
und Aufteilung einer
Gradabteilung in 60
Messtischblatter

(n. v. MUFFLING 1821).



schriftung der Kartenblatter ist die Blattbezeichnung
nach Gradabteilung, Bande und Blatt-Nummer abzu-
lesen (Tafel 5).

Anmerkung: Obwohl in den Instruktionen von 1821 be-
reits ausfihrlich beschrieben, konnte das neue Verfah-
ren bei der Mifflingschen Eilaufnahme in Thiringen
noch keine Anwendung finden, da die topographische
Aufnahme dort zum Zeitpunkt des Erscheinens fast
abgeschlossen war. So haben alle in Thiringen unter
v. Miffling aufgenommenen Messtischblatter noch das
alte quadratische Format.

2.1.5.4 Der Wert der Feldoriginale fiir die Rekon-
struktion der historischen Kulturlandschaft

Geodatisch sind die Feldoriginale wesentlich exakter
als alle Vorlauferkarten. Wie bei den modernen Topo-
graphischen Karten treten nur noch geringe Verzer-
rungen auf. Da beide Kartengenerationen auch in Maf3-
stab und Blattschnitt Gbereinstimmen, eignen sie sich
hervorragend fur kulturlandschaftliche Vergleiche.

Hinsichtlich ihrer inhaltlichen Zuverlassigkeit ist bei den
Feldoriginalen wie schon bei den Karten der Miffling-
schen Aufnahme Vorsicht angebracht. Bei beiden sind
die gleichen Probleme zu konstatieren. Neben der Un-
erfahrenheit und Nachlassigkeit des kartierenden Per-
sonals, das unter groflem Zeitdruck arbeitete, flihrten
die unzureichenden schriftlichen Anweisungen bei der
Feldaufnahme und der Reinzeichnung zwangslaufig
zu Kartierfehlern und bedingen damit heute eine gewisse
Unscharfe in der Interpretation.

Stltzte sich die Mufflingsche Aufnahme im Wesentlichen
auf die Musterblatter und Instruktionen von 1818 bzw.
1821, so waren diese Vorschriften mittlerweile durch
Nachfolger ersetzt bzw. ergénzt worden. Schon 1832
hatte der preuBische Generalstab eine leicht verédnderte
Neuauflage der Musterblatter herausgegeben (s. Tabelle
"Kartenzeichenfundus"). Eine Schwarzweil3fassung,
bestehend aus 4 Blattern, befindet sich heute in der
Staatsbibliothek Berlin (Stiftung PreuRischer Kulturbesitz;
Signatur. N 729/1). Inhalt: Blatt 1: Gewasser, Briicken
etc.; Blatt 2: Bezeichnung der Miihlen, Fabriken, Ofen,
Bergwerke und anderer topographischer Gegenstande;
Blatt 3: Wege und Wohnungen; Blatt 4: Chorographische
Gegenstande. Die von den alteren Ausgaben weitge-
hend tbernommenen Signaturen der land- und forstwirt-
schaftlichen Nutzungen sind wie die ihrer Vorganger
nur schwer auseinander zuhalten und unkommentiert.

Eine deutlich erweiterte und kolorierte Neuausgabe
unter dem Titel ,Musterblatter flir die topographischen
Arbeiten des Kéniglich PreuBischen Generalstabes*

liegt aus dem Jahr 1848 vor (Standort: Staatsbibliothek
Berlin; Signatur: N 729/1). Darin wurden einige zeitge-
mahke Anderungen bzw. Ergénzungen vorgenommen,
die im Folgenden kurz vorgestellt werden sollen (vgl.
dazu Beilage im Anhang auf CD). Auch diese blieben
im Ubrigen ohne die notwendigen Erlauterungen (s.
dazu CORVINUS 1855).

Zum Wald: Dass zu der Zeit der Zustand der Walder
von staatlicher Seite besonders aufmerksam registriert
wurde, verdeutlicht die Vielfalt der unterschiedenen
Waldsignaturen, die eine ganze Seite einnehmen. An-
gesichts der grofRen Aufforstungen wird jetzt erstmals
zwischen Laub- und Nadelholz differenziert. Die friiher
Ubliche Darstellung mit Hilfe von Baumsignaturen mit
Schattenpunkt, je nach zeichnerischem Geschick in
feinem oder grobem Strich variiert, wird durch Fla-
chenfarben ersetzt, die das Kartenbild weniger belasten
und auBerdem schneller zu zeichnen sind. Allerdings
fallen die Toénungen von Blatt zu Blatt je nach Mischung
der Grundfarben sehr unterschiedlich aus. Auch wurde
auf einigen stdwestthiringischen Kartenblattern weiter
mit Strichsignaturen experimentiert (Tafel 7). Zusatzlich
spiegelt die Legende zum Thema Wald unterschiedliche
zeittypische Aspekte der Walderhaltung und Waldzer-
stérung: den degenerierten Wald (Gebisch, Lichte
Stelle, Bl6Re, Waldbrand mit Jahreszahl, eine Form
der kombinierten Holz-Feld-Weidenutzung: die Hau-
berge) und den forstwirtschaftlich regenerierten Wald
(Junges Holz, Plantage, Baumschule, Schonung mit
Jahreszahl).

Zur Offenlandnutzung: Ergénzend zu den bereits friiher
kartierten Offenlandnutzungen (Heide, Wiese etc.) wur-
den jetzt, in der Hochphase der Schafhaltung, erstmals
~Hutungsflachen” ausgewiesen. Der Charakter dieser
zur Allmende gehdrenden beweideten Flachen lasst
sich aus heutiger Sicht indes nur schwer erschlief3en,
weil schriftliche Erlauterungen dazu fehlen. Vor allem
stellt sich die Frage, wie bei der Kartierung Hutungen
von Trockenen Wiesen und von Heideflachen unter-
schieden wurden, zumal alle mindestens zeitweilig ex-
tensiv beweidet wurden und die duferlichen Erken-
nungs- und Unterscheidungsmerkmale nicht schriftlich
festgelegt wurden. Auch die zunachst vermuteten Stand-
ortbeziehungen - Hutungen auf Kalkbéden bzw. Heide-
flachen auf sauren Bdden - lief3en sich nicht eindeutig
nachweisen.

Beweise fir fehlerhafte Deutungen finden sich in den
Karten haufiger, auch fiir Nachl&ssigkeiten in der Ko-
ordination: Nachbarblatter und sogar benachbarte Qua-
dranten ein und desselben Blattes passen nicht immer
zusammen, weil entlang der Schnittlinie einander be-
rihrende Flachen gleicher Nutzung von den unter-
schiedlichen Kartierern unterschiedlich interpretiert




und/ oder bei der Reinzeichnung mit verschiedenen
Signaturen und Farben dargestellt wurden (Blattrand-
diskordanzen; Tafel 7). Es gibt auch zahlreiche Belege
fir Unvollsténdigkeit (Abb.2.1-8). Landschaftsstrukturen,
die nicht von vordergriindigem Interesse gewesen sind
und einen unverhaltnismaRig groen Kartieraufwand
erfordert hatten, wie die in bestimmten Regionen Thi-
ringens einst in groRer Zahl verbreiteten und deshalb
landschaftstypischen Ackerterrassen, sind auf den Ur-
messtischblattern nur zu einem sehr geringen Teil auf-
genommen worden. Gleiches gilt fir die ebenfalls zahl-
reichen historischen Steinbriiche und Lehmgruben,
von denen die meisten als solche offenbar nicht erkannt
oder im Wald verborgen bei der Kartierung Gibersehen
worden sind.

Landschaftsgeschichtlich sind die Feldoriginale unge-
achtet ihrer zahlreichen Méangel von grollem Wert,
denn sie spiegeln den Zustand der Kulturlandschaft
kurz vor den umwalzenden Entwicklungen des Industrie-
zeitalters wider. Noch nicht wahrnehmbar ist das Bevol-
kerungs- und Flachenwachstum der thiringischen
Stadte. Auch die tief greifenden Veranderungen des
Flurbildes und der Wegenetze infolge der Agrarreformen

(Gemeinheitsteilungen, Verkoppelungen) sind auf den
Karten noch nicht registriert, wohl aber die erste Eisen-
bahnstrecke Thiringens mit ihnren Bahnhéfen und elek-
trischen Telegraphenleitungen (Gotha-Erfurt-Weimar
von 1847; s. Tafel 6).

Grafisch wirken die Feldoriginale zumeist weniger ein-
drucksvoll als die Karten der Mufflingschen Aufnahmen.
Ihr topographischer Inhalt ist zwar starker differenziert,
die zur Reliefdarstellung verwendeten Héhenlinien und
die anstelle von selbsterklarenden Zeichen gewéhlten
Flachenfarben lassen die Karten insgesamt abstrakter
erscheinen. Man sieht ihnen an, dass sie nicht fir die
Offentlichkeit bestimmt waren. Die handgezeichneten
und handkolorierten Blatter befinden sich heute in der
Staatsbibliothek Berlin (Kartensammlung, Signatur:
Kart. N 729). Nachdrucke sind beim Thiringer Landes-

Abb.2.1-8:

Beispiel fur Unvollstandigkeit der Karteninhalte auf den Feld-
originalen. Die auffalligen Linienelemente (Ackerterrassen
und Hohlwege), die zweifellos &lter als 1850 sind, fehlen auf
dem Feldoriginal (links), wahrend sie auf dem historischen
Messtischblatt von 1936 verzeichnet sind (Bl. 3178 Schleu-
singen von 1856; BIl. 5430 Schleusingen von 1936).



vermessungsamt in Erfurt nahezu flachendeckend fir
Thuringen erhaltlich (s. Blattschnitt im Anhang I).

2.1.5.5 Die hessischen Urmesstischblatter der
Herrschaft Schmalkalden

Auf den Feldoriginalen nicht dargestellt ist das Gebiet
der ehemals kurhessischen Herrschaft Schmalkalden.
Sie wurde in den Jahren 1841 bis 1856 vom "Topogra-
phischen Bureau" des kurfiirstlichen Generalstabes
separat vermessen und kartiert. Die hessischen Ur-
Messtischblatter sind ebenfalls farbig gehalten; im Un-
terschied zu den preuflischen Feldoriginalen sind in
diesen Karten die H6henverhaltnisse gleichzeitig durch
Hoéhenlinien und Lehmannsche Schraffen dargestellt.

Das Werk beruht wie die preuRischen Feldoriginale im
Wesentlichen auf der "Instruktion fiir die topographi-
schen Arbeiten des kéniglich preuBischen Generalsta-
bes" von 1821, seit 1850 auf einer Fortschreibung der-
selben mit dem Titel "\orschrifien fir die Messtischarbei-
ten und die Zeichnungsarten der topographischen Auf-
nahme von Kurhessen" (Nachdruck in KAHLFUR 2001).

Auch die hessischen Ur-Messtischblétter befinden sich
heute in der Kartenabteilung der Staatsbibliothek Stiftung
PreuRischer Kulturbesitz zu Berlin (Signatur: KART
729). Wegen der groRen Nachfrage aus dem zivilen
Bereich erschien von diesen Karten unter Weglassung
der Schraffen auch eine Druckversion in Schwarzweil}
mit roten H6henlinien, die "Niveau Karte vom Kurflirs-
tentum Hessen" im Mafstab 1 : 25 000. In diesem Kar-
tenwerk ist der Kreis Schmalkalden auf den Blattern
115 bis 119 wiedergegeben. Kartenausschnitte mit aus-
fahrlichen Erldauterungen zur Entstehung des Karten-
werks wurden von KAHLFUR (2001) verdéffentlicht. Der
einfarbige Faksimile-Druck ist beim hessischen Landes-
vermessungsamt in Wiesbaden kauflich zu beziehen.

2.1.6 Die Druckversion der preuBischen
Urmesstischblatter (ab 1868)

Die in den 1850er Jahren gezeichneten Feldoriginale
waren urspringlich wegen des mangelnden milita-
rischen und zivilen Interesses nicht fur eine Veréffent-
lichung vorgesehen, sondern sollten zur Ableitung der
so genannten Generalstabskarte verwendet werden
(Mafstab 1 : 100 000). Erst mit der wachsenden Indus-
trialisierung ab Mitte der 1860er Jahre wurden Forde-
rungen lauter, die Karten der Offentlichkeit zuganglich
zu machen und fur zivile Zwecke, insbesondere fur die
Rohstoffsuche und den Bergbau, freizugeben. 1868
wurden sie schlieflich dem Preuf3ischen Handelsminis-
terium fur die Herausgabe zur Verfligung gestellt. Dort
erschienen die ersten Messtischblatter 1 : 25 000 in

einfarbiger Ausgabe, vornehmlich Blatter aus dem Be-
reich der Provinz Sachsen und aus Thiringen (KRAUR
1969:132). Sie waren vom Kartographischen Bureau
des Handelsministeriums bzw. von privaten Berliner
Firmen in Solnhofener Schiefersteine eingraviert worden.
Diese Uberwiegend in Schwarzweil} verdffentlichten
Messtischblatter bildeten die Grundlage fur die zum
Teil heute noch verwendete "Geologische Karte von
PreulBen und den Thiringischen Landen".

Die geodétische Genauigkeit der Urmesstischblatter
entspricht weitgehend der der Feldoriginale. Die Ge-
landedarstellung erfolgte wie schon bei den Feldorigi-
nalen durch Schichtlinien zu 25 Dezimalfuf3 (9,42 m)
bzw. bei den wenigen auf kurhessische Aufnahmen
gestitzten Blattern zu 50 Dezimalfu® (18,84 m)
(SCHRODER-HOHENWARTH 1958:44). Die Héhen-
angaben bezogen sich zunachst noch auf den Meeres-
spiegel der Ostsee: das Mittelwasser des Pegels von
Swineminde. Erst 1872 ging man von den preufBischen
MaRen auf das Meter Uber und fuhrte den Normalnull-
punkt ein, um die H6henangaben Deutschland weit zu
vereinheitlichen.

Zusatzlich verfiigen die gedruckten Urmesstischblatter
Uber Randbeschriftungen. So sind auf der linken oberen
Ecke die Angaben des nérdlichen und stdlichen Breiten-
grades sowie des westlichen und 8stlichen Léangengra-
des vermerkt, und zwar fur die volle Masche, dazu
Bande und Blatt in der v. Mifflingschen Manier, also
z.B. Gradabteilung 51/50 der Breite, 28/29 der Lange,
Bande X, Blatt 5 (SCHRODER-HOHENWARTH 1958:
44). Auf dem rechten oberen Rand tragen sie den
Namen eines auf der Karte dargestellten gréReren Or-
tes sowie eine laufende Nummer, z.B. Nr. 357 Erfurt
(spater 2933, heute 5032 Erfurt). Auf dem unteren Blatt-
rand sind ein Langenmalfstab in Schritt und Ruthen
fur eine halbe preuRische Meile sowie ein B6schungs-
malstab abgebildet. Hinzu kommt der Name eines Li-
thographen, sofern die Blatter von einem privaten In-
stitut graviert worden waren. Eine Legende wie auf den
modernen Topographischen Karten ist auf dem Urmess-
tischblatt noch nicht vorhanden. Der Blattschnitt ent-
spricht dem der modernen Topographischen Karte.

Inhaltlich unterscheiden sich die gedruckten Urmess-
tischblatter nur wenig von den Feldoriginalen. Letztere
dienten dem Stecher als Vorlage, so dass die Signaturen
fur den Schwarzweif3druck lediglich vereinfacht werden
mussten. Ein Vergleich der beiden Ausgaben des Blat-
tes Erfurt zeigt, dass die Flachennutzungen weitgehend
unverandert Glbernommen wurden, wahrend das in die-
ser Zeit rasant gewachsene Eisenbahnnetz die nétigen
Aktualisierungen erfahren hat (Tafel 6). Es fallt auRer-
dem auf, dass die Details der Erfurter Festungsanlagen
im Gegensatz zum Feldoriginal in der Druckversion



weil} geblieben sind. Der Grund: Sie durften aus Ge-
heimhaltungsgriinden nicht verd&ffentlicht werden.

Kulturlandschaftsgeschichtlich bringen die gedruckten
Urmesstischbléatter nach dem bisher Gesagten nur we-
nig Neues. Sie wurden schon kurz nach ihrer Heraus-
gabe (1868-1873) als veraltet kritisiert, denn in der Zwi-
schenzeit waren Uberall in Thiringen im Rahmen der
Gemeinheitsteilungen (Separationen) umfangreiche
Flurneuordnungen vorgenommen worden, die die land-
wirtschaftliche Parzellenstruktur und das Wegenetz
grundlegend verandert hatten, aber in den Karten noch
nicht aufgenommen worden waren. Folglich liegt der
Vorteil dieser Karten nicht in ihrer damaligen Aktualitét,
sondern in der Méglichkeit, sie in Zweifelsfallen zur
Interpretation der Feldoriginale heranzuziehen. Die
Schraffierungen und Zeichen sind in der gedruckten
Version deutlich besser zu unterscheiden; doch fehlen
auch hier die entsprechenden Erlduterungen. Selbst
Musterblatter sind fur die Urmesstischblétter nicht mehr
verflgbar, so dass die Bedeutung einiger Signaturen
nur aus dem geographischen Zusammenhang erschlos-
sen werden kann.

Originalabziige der Druckversion lassen sich in der
Staatsbibliothek zu Berlin, PreuBischer Kulturbesitz
einsehen (Signatur: Kart. N 730), teilweise auch in den
Thuringer Staatsarchiven Gotha und Weimar. Nach-
drucke (derzeit 176 Karten, zumeist aus der ersten
Auflage) sind beim Thiringer Landesvermessungsamt
zu erwerben (s. Blattubersicht im Anhang auf CD).

2.1.7 Topographische Karten des 20. Jahrhunderts

Die Urmesstischblatter blieben nach einzelnen Berichti-
gungen noch bis zum Anfang des 20. Jahrhunderts in
Gebrauch, um in den Jahren 1904 bis 1910 von véllig
neu im Metermal aufgenommenen Messtischblattern
abgel6dst zu werden. Schon in den Jahren 1888/1889
wurde dazu das Triangulationsnetz mit exakteren
Methoden erneuert und verdichtet.

Nach dem 1. Weltkrieg war es das "Reichsamt fir
Landesaufnahme", welches schrittweise ein geoda-
tisches Kartennetz in diese Karten eintrug und die Lau-
fendhaltung, "einzelne Nachtrage", bis 1945 vornahm.
Diese Karten wurden kartographisch auf dem Wege
der Lithographie bearbeitet. Es gab ein- und dreifarbige
Ausgaben (z.B. Héhenlinien braun, Gewé&sser blau,
alles Ubrige schwarz). Die Kartenbléatter sind erstmals
am rechten Blattrand mit einer ausfiihrlichen Legende
ausgestattet, die die Lesbarkeit sehr erleichtert. Deshalb
soll hier auf die kulturlandschaftsgeschichtlichen Inhalte
nicht weiter eingegangen werden, wohl aber auf einige
Zusatzinformationen.

Auf dem oberen Kartenrand sind der Blattname und
die Blattnummer dargestellt. Der untere Blattrand enthalt
eine Ubersichtsskizze der politischen Grenzen, einen
Langenmalstab in Meter und Schritt, die Nadelabwei-
chung fiir das Jahr des letzten Nachtrages und einen
Planzeiger, mit dem man die Rechts- und Hochwerte
ablesen kann. Hinsichtlich ihrer topographischen Genau-
igkeit erreichen die Karten der Vorkriegszeit fast die
Exaktheit der heutigen topographischen Karten. Das
heilt, sie sind nahezu verzerrungsfrei und deshalb
ohne technische Einschrénkungen firr Kulturlandschafts-
vergleiche nutzbar. Nachdrucke sind fiir Thiringen
flachendeckend beim Landesvermessungsamt Erfurt
verfugbar (s. Blattlibersichten im Anhang auf CD).

Staatliche Stellen verwendeten die Karten bis in die
Mitte der funfziger Jahre. 1952 entschied man sich in
der DDR fur eine véllige Neumessung und Neubearbei-
tung. Es wurde die Maf3stabsreihe 1 : 10 000 (Grund-
maRstab), 1:25 000, 1:50 000, 1: 100 000 und

1: 200 000 eingefihrt.

Diese Karten erhielten einen neuen Blattschnitt auf der
Grundlage der IWK (= Internationale Weltkarte. Dieses
System hat sich in der Folgezeit nicht durchgesetzt),
mit 6°-Meridianstreifen und Bezugsellipsoid nach Kras-
sowski. Der Zeichenschliissel entsprach dem der an-
deren ehemaligen sozialistischen Staaten. Insgesamt
war dieses Kartenwerk sehr genau. Alle 5 Jahre wurde
es aktualisiert. Es unterlag der Geheimhaltung, wurde
unter VVS (Vertrauliche Verschlusssache) eingestuft
und als AS (Ausgabe Staat) bezeichnet. Zugang hatten
nur die bewaffneten Organe, die Staatssicherheit und
die Parteifiihrung. Fur die Volkswirtschaft und die vielen
anderen dienstlichen Nutzer (ausgenommen war die
Bevolkerung, diese musste sich mit "verzerrten" und
"entlasteten" Wanderkarten, Verkehrskarten u. a. be-
gnligen), gab es eine "entscharfte" Ausgabe der AS-
Karte, die als Ausgabe fir die Volkswirtschaft (AV) be-
zeichnet wurde. Auch hier gab es z. T. "Vereinfachun-
gen" besonders militdrischer Anlagen und gréf3ere "Ent-
lastungen" des Karteninhalts. Das Kartennetz war mit
einem "modifizierten" 3°-Meridianstreifensystem (nach
Bessel) versehen (Die Informationen dieses Absatzes
beruhen auf einer freundl. schriftl. Mitt. von Herrn Dipl.-
Ing. H.-J. STEINBRUCK, Erfurt).

Ab 1992 gibt das Thiringer Landesvermessungsamt
in Erfurt wieder topographische Karten im traditionellen
Blattschnitt (Regelblattschnitt) auf der Grundlage des
Bessel-Bezugsellipsoides im 3°-Meridianstreifensystem
und in einem angepassten Zeichenschlissel heraus.
Nach wie vor bildet die Topographische Karte im MaR-
stab 1 : 10 000 (TK10) - und nicht wie in vielen alten
Bundeslandern der Mastab 1 : 5 000 - in Thiringen
das Grundkartenwerk, aus dem alle anderen Maf3stébe



entwickelt wurden. Die TK10 ist mehrfarbig und mit
Hohenlinien reliefabhéngig im 1 m-, 2,5 m- oder 5 m-
Abstand versehen. Seit dem Jahre 2001 werden die
neu herausgegebenen TK10 auf der Grundlage von
Geobasisdaten (ATKIS® Basis-DLM) des Amtlichen
Topographisch-Kartographischen Informationssystems
(ATKIS®) rechnergestitzt hergestellt. Dies gewahrleistet
eine hohe Aktualitdt des Karteninhaltes und eine zeit-
gemale graphische Qualitat. Das Kartenwerk liegt
noch nicht flachendeckend flr Thiringen vor. Auch ist
die TK10 im gleichen Blattschnitt als so genannte Luft-
bildkarte erhaltlich. Grundlage dieser TK10 L bilden
entzerrte Luftbilder (Orthophotos), auf denen das Ko-
ordinatengitter, H6henlinien, Héhenzahlen, Orts- und
Flurnamen und verschiedene andere topographische
Bezeichnungen aufgedruckt sind.

Aus der TK10 ist die moderne TK25 abgeleitet (MaRRstab
1:25 000). Der Karteninhalt des Ausgangsmalfstabs
wurde dabei weitgehend Gibernommen. Die Héhenlinien
dieser Karte sind einheitlich im 5 m-Abstand dargestellt.
Die TK25 ist ein- und vierfarbig fiir Thiringen flachen-
deckend im Regelblattschnitt lieferbar, teilweise schon
als ATKIS®-Version. Eine digitale Version liegt in Form
von Rasterdaten vor.

Neben den beiden groRen Mafdstaben 1 : 10 000 und
1:25 000 gibt es fur Thiringen flichendeckend und
im Regelblattschnitt Karten in den UbersichtsmaRstaben
1:50 000 und 1: 100 000, die aus den jeweils grofkeren
Mafstében durch Generalisierung entwickelt wurden.
Das heifldt, es wurden feinteilige Strukturen verallgemei-
nert oder zusammengefasst, nachrangige Objekte auch
ganz weggelassen. Die Kartenwerke bilden ca. 530
km? bzw. 2 100 km? Landschaftsflache ab. Es existieren
eine 7-farbige Normalausgabe und eine einfarbige
Ausgabe; der Reliefschnitt (Hohenlinienabstand) betragt
einheitlich 10 m (TK50) bzw. 20 m (TK100). Zusétzlich
sind bei der TK100 alle Kartenblatter mit Geldndeschum-
merung bearbeitet. Beide Kartenwerke liegen in digitalen
Rasterdaten vor. Von den Kreisen und kreisfreien Stad-
ten sind im Thiringer Landesvermessungsamt tiberdies
Topographische Kreiskarten im MaRstab 1 : 100 000
erhaltlich, die das jeweilige Kreisgebiet zusammen auf
einer Karte darstellen.

Die TK50 sind flachendeckend fir Thiringen auch als
CD-ROM-Version verfligbar. Die CD-ROM TOP50 ent-
halt neben der TK50 einen Auszug der Topogra-
phischen Ubersichtskarte 1 : 200 000, ferner u. a. eine
Ubersichtskarte des Freistaates Thuringen, ein Orts-
namenverzeichnis und die Verwaltungsgrenzen, sowie
Hohendaten des Digitalen Gelandemodells DGM50.

An Funktionen werden geboten: Anzeige von Koordina-
ten und Gelandehdhe der aktuellen Cursor-Position,

Messung von Entfernungen und Flachen, Geldnde-
schnitt, perspektivische Ansichten, rdumliche Darstellung
(3D), Verkniipfung mit Multimedia-Dateien, Eintragung
von Grafiken und Texten in zuséatzlichen Ebenen, An-
binden eines GPS-Empfangers und Anzeige des Stand-
punkts am Bildschirm u. a. m. Einzelheiten finden sich
dazu im "Verzeichnis der Erzeugnisse und Leistungen”
des Thuringer Landesvermessungsamtes und der Thii-
ringer Katasterdmter. Die entsprechenden Broschiren
sind dort kostenlos erhaltlich.

Anschrift:

Thiringer Landesamt fiir Vermessung und Geoinformation
- Kartenvertrieb -

Hohenwindenstrale 13a

99086 Erfurt

E-Mail: kartenvertrieb@tlverma.thueringen.de

Internet: www.thueringen.de/vermessung

2.1.8 Zusammenfassung: Die historisch-topogra-
phischen Karten in Thiiringen und ihr Wert
fiir die Analyse des Kulturlandschaftserbes

Abschliellend werden die wesentlichen Informationen
Uber die hier vorgestellten Kartenwerke zusammen-
gefasst. Sie sind gegliedert nach sechs praxisnahen
Beurteilungskriterien:

1. Dargestellte Landesfldche. Besonders die &lteren
Karten decken als Inselkarten oft nur sehr kleine
Ausschnitte des Landes Thiiringen ab, weil sie im
Auftrag der Kleinstaaten aufgenommen wurden.
Nahezu flachendeckend sind erst die Feldoriginale
der preuBlischen Urmesstischblatter und die spateren
Messtischblatter verflgbar (siehe dazu Blattschnitt-
Ubersichten im Anhang auf CD).

2. Geodétische Genauigkeit. Sie bezeichnet die Lage-
und Flachentreue der Karteninhalte. Die Bewertung
stutzt sich auf die verwendeten geodatischen Ver-
fahren und Instrumente (Schéatzung bzw. Messung
von Langen und Winkeln, barometrische, trigono-
metrische Hohenmessungen) und auf die Dichte
der je Kartenblatt eingemessenen Punkte im trigo-
nometrischen Netz.

3. Inhaltliche Zuverldssigkeit. Dahinter verbirgt sich
die Frage, inwieweit die in den Karten ausge-
wiesenen Kulturlandschaftselemente und Land-
nutzungen der historischen Wirklichkeit entsprechen
oder auf Fehlinterpretationen beruhen kénnen. Die
Bewertung stiitzt sich zum einen auf die Professio-
nalitdt und die Sorgfalt des im Gelédnde vermes-
senden und Kkartierenden Personals, zum ande-
ren auf die Verflgbarkeit und die Eindeutigkeit von
Kartiervorschriften und Legenden.

4. Informationsgehalt. Bewertet werden Inhalt, Gliede-
rung und Lesbarkeit des Kartenzeichenfundus.




5. Vergleichbarkeit mit modernen topographischen
Karten. Sie wird erleichtert durch gleichen MaRstab
(hier: 1 : 25 000), Einnordung, gleichen Blattschnitt
sowie durch vergleichbare Karteninhalte (Legende).

6. Heutige Verfugbarkeit. Einige Kartenwerke sind in
Nachdrucken beim Thiringer Landesvermessungs-
amt kduflich zu erwerben (ThLVmA). Andere finden
sich verstreut in Tharinger Archiven (HSTA Weimar
= Hauptstaatsarchiv Weimar; STAGotha = Staats-
archiv Gotha; STAAltenburg = Staatsarchiv Alten-
burg), ein grofer Teil auch in der Kartensammlung
der Staatsbibliothek Berlin, Stiftung Preuf3. Kultur-
besitz. Fotoabzlge der Mufflingschen Aufnahme
sind in der Kartensammlung des Fachbereichs
Landschaftsarchitektur der FH Erfurt einsehbar (FHE).

2.1.8.1 Die friihen Landesaufnahmen vom Ende
des 18. und Anfang des 19. Jahrhunderts

Die erhaltenen Exemplare dieser &dltesten Topogra-
phischen Karten Thiringens werden im Hauptstaats-
archiv und in der Anna-Amalia-Bibliothek Weimar, in
den Thiringer Staatsarchiven, in der Staatsbibliothek
Stiftung PreuBischer Kulturbesitz Berlin und im séch-
sischen Hauptstaatsarchiv in Dresden aufbewahrt (s.
Kartenliste im Anhang). Ausztge der Weimarer Karten
wurden vom Thuringer Landesvermessungsamt im
Jahreskalender 2000 und als separate Faksimile-Aus-
gabe veroffentlicht. Die altesten Karten gehen auf Ini-
tiativen der Herzége von Weimar und Gotha, des Land-
grafen von Hessen-Cassel und teilweise auch des
sachsischen Kurfiursten zurtick. Die Kartierungen er-
folgten 1785 bis 1787 durch preuRische Ingenieurgeo-
graphen unter Regie des Grafen von Schmettau, spater
durch das kurfirstlich-sachsische Ingenieurkorps.
Dokumentiert sind durch Inselkarten grofRRe Teile des
heutigen mittleren, 6stlichen und stdlichen Thiringen:
die Herrschaft Schmalkalden (1785), das Altenburger
Land (1787), der Raum Saalfeld - Rudolstadt (1796),
Teile des Firstentums Eisenach entlang der Werra bis
Meiningen (1797), die Firstentimer Weimar (1785,
1797) und Gotha mit dem Erfurter Gebiet (1798). Als
Zusammenfassung dieser Karten gilt die in 36 Sectionen
herausgegebene sog. "Blaufullkarte"” (1798-1800), von
der noch einige Blatter in der Herzogin-Anna-Amalia-
Bibliothek in Weimar erhalten sind. Die ehemals sé&ch-
sischen Gebiete in Nord- und Ostthiringen (z.B. der
Neustéadter Kreis) wurden durch die "S&chsischen Mei-
lenblatter” von 1790-1800 und durch die napoleonische
"Campagne-Aufnahme" (1808-1811) erfasst (vgl. Blatt-
schnittiibersichten im Anhang auf CD).

Im Besitz des Thiringischen Staatsarchivs in Altenburg
befindet sich eine etwas jlingere ,, Topographische Karte
der Aemter Altenburg und Ronneburg”im Malfistab

1:17 000, die vom Staatsminister von Thimmel 1813
in einem vorzuglichen Kupferstich herausgegeben
wurde ("Thimmelatlas”, 21 Blatt). Diese Karte geht
nach LEHMANN (1932:45) jedoch vollkommen auf die
Gothaer Landesvermessung des 18. Jhs. zurlick. Der
Atlas wurde 1843 unter dem Namen "General-Karte
der Aemter Altenburg und Ronneburg als Tableau der
1813 herausgegebenen topographischen Karte" neu
aufgelegt. Exemplare der Neuauflage befinden sich in
den Thiringischen Staatsarchiven Altenburg und Mei-
ningen.

Samtliche dieser friihen Karten wurden noch mit ein-
fachen geodatischen Instrumenten ausgemessen
(Messkette, Diopterlineal, Kompass), viele Entfernungen
wurden abgeschritten oder auch nur abgeschatzt. Noch
gab es kein Uberregionales trigonometrisches Netz, in
das die einzelnen Teilaufnahmen hatten eingepasst
werden kdnnen. Fehleradditionen bedingen Lageunge-
nauigkeiten und Verzerrungen. Die Karten enthalten
weder H6henlinien noch genaue absolute oder relative
Héhenangaben. Die Oberflachenformen sind per Au-
genmald gezeichnet worden. Auch die Karteninhalte
sind nur bedingt zuverldssig. Zwar gab es schriftliche
Anleitungen, welche Strukturen und Landnutzungen
im Geléande mit besonderer Genauigkeit aufgenommen
werden sollten: die Grenzen und die Verkehrswege
(militérisch wichtig) sowie die gewerblichen, die land-
und forstwirtschaftlichen Nutzungen (fiskalisch wichtig).
Doch mangelte es den Vermessern und Kartierern oft
an Praxiserfahrung (junge Offiziere) und Ortskundigkeit,
die geforderten Karteninhalte in der Landschaft richtig
zu erkennen bzw. zu interpretieren. Vermeintlich ver-
nachldssigbare Details wurden aus Zeitgriinden oft
einfach weggelassen. Zudem fehlte fiir die zeichnerische
Umsetzung eine einheitliche und verbindliche Legende,
so dass in den einzelnen Kartenwerken Farben und
Zeichen nicht einheitlich verwendet wurden.

Aber auch ohne Legende sind die Karten dank "sich
selbst erklarender Signaturen" gut lesbar. Dargestellt
sind neben Grenzen, Siedlungen, Verkehrswegen und
Gewassern folgende Freiraumnutzungen: Wiesenfla-
chen und Garten, Walder, Forsten und Gehdlzgruppen
sowie Sumpf- und Heideflachen. Nadel- und Laubge-
hdlze wurden nicht unterschieden. Ackerlandparzellen
sind weil} gelassen und nicht abgegrenzt, weil zu der
Zeit die Dreifelderwirtschaft Gblich war, so dass Acker-
land und Brache (Hutung) miteinander abwechselten.
Darlber hinaus weisen die Karten viele Orts- und Flur-
namen auf (Galgenberg, Weinberg), auch Hinweise
auf Wustungen. Die Vergleichbarkeit mit modernen to-
pographischen Karten ist erschwert durch die fehlende
Einnordung, den individuellen Blattschnitt und den vari-
ierenden MafRstab (1 : 25 000 bis 1 : 28 800).



Insgesamt gesehen, haben die Thiringischen Karten
des ausgehenden 18. Jahrhunderts viele Parallelen in
ihrer Zeit. Erwahnt werden soll neben der hier mitbehan-
delten militérisch-topographischen Landesaufnahme
Sachsens (1780-1825) im Mafistab 1 : 12 000 ("Sé&chsi-
sche Meilenblétter”) auch die Landesaufnahme des
Kurfirstentums Hannover (1764-1786) im Originalmal3-
stab von 1 : 21 333. Alle diese Kartenwerke erweisen
sich als typische Vertreter der absolutistischen Zeit und
der beginnenden Aufklérung, als die Landesherrn, Mili-
térs und Staatsbeamten fur Heeres- und Verwaltungs-
zwecke genaue Karten bendétigten. Viele dieser Karten
gefallen durch ihre gute Lesbarkeit und &sthetische
Gestaltung.

2.1.8.2 Die Mifflingsche Aufnahme (1818-1823)

Urspriinglich war dieses Kartenwerk als schnelle Uber-
sichtsaufnahme vorgesehen, um aus den im Maf3stab
1: 28 800 kartierten Blattern durch Malstabsreduzie-
rung (1 : 100 000) eine Ubersichtskarte des preuRischen
Staatsgebietes abzuleiten. Dieses Kartenwerk ist des-
halb nie gedruckt worden. Die Karten liegen als handge-
zeichnete Originale in der Staatsbibliothek Berlin; Foto-
abzlige sind in der Kartensammlung der Fachhochschu-
le Erfurt, Fachbereich Landschaftsarchitektur vorhanden.

Das Aufnahmegebiet deckt grof3e Teile des heutigen
Bundeslandes Thuringen ab. Es reicht von der Rhén
im Westen bis Saalfeld im Osten, von Schleusingen
im Stden bis fast an den Harz (Nordhausen). Die Ge-
biete um Schmalkalden sind im Rahmen der hessischen
Landesaufnahme 1822/23 separat kartiert worden. Die
Originale der Mufflingschen Aufnahme befinden sich
heute, wie diejenigen der Herrschaft Schmalkalden, in
der Staatsbibliothek Berlin.

Qualitativ setzte das Projekt fur die Zeit neue MalRstabe.
Gegentber der friheren Praxis waren auf jedem Auf-
nahmeblatt mindestens 3 trigonometrische Punkte ge-
fordert; gleichzeitig galten wesentlich verschérfte Genau-
igkeitstoleranzen fiir die Triangulation. Erstmals waren
die Vorgehensweisen bei der trigonometrischen Aufnah-
me und bei der topographischen Detailkartierung durch
eine vom Chef des Generalstabes (v. Miffling) heraus-
gegebene Vorschrift (Instruktion von 1821) und eine
eigens daflr erstellte Zeichenanweisung mit Legende
(Musterblatter von 1818; Nachdruck erhaltlich beim
Thiringer Landesvermessungsamt, Erfurt) verbindlich
festgelegt worden.

Fir die topographische Aufnahme schrieb Miffling in
seiner Instruktion die Verwendung eines Messtisches
vor, wodurch die Geldndeaufnahme beschleunigt und
auch exakter wurde. Da zunachst die Fahrwege aufge-
messen wurden, sind die topographischen Einzelheiten

entlang dieser Wege genauer erfasst worden. Das glei-
che gilt fur die Siedlungen. Weniger detailreich blieben
dagegen alle jene Gegenden, die abseits der milita-
rischen oder fiskalischen Interessen standen, wie
schwer durchdringliche Wald- oder Sumpfgebiete. Auch
die Mufflingsche "Eilaufnahme" blieb eine reine Horizon-
talaufnahme, weil die absolute H6henlage aller Gelénde-
punkte fehlte und es nur fur wenige Hauptpunkte unzu-
verldssige barometrische Hohenmessungen gab.

Was die inhaltliche Zuverlassigkeit der Karten betrifft,
so regelten zwar die neuen Zeichenvorschriften, welche
Nutzungen und Raumstrukturen wie gezeichnet werden
sollten, aber dessen ungeachtet sind Farben und Zei-
chen nicht einheitlich verwendet worden. Hinzu kommt,
dass viele der aufzunehmenden Landnutzungsformen
nur schwer erkannt, geschweige denn von botanischen
Laien auseinander gehalten werden konnten, da in den
Musterblattern zwar die zeichnerische Darstellung vor-
gegeben, die dulerlichen Erkennungs- und Abgren-
zungsmerkmale der jeweiligen Nutzungen aber nicht
hinreichend definiert worden waren.

Dennoch darf man konstatieren, dass die Karten der
Mufflingschen Eilaufnahme dank ihrer Aufnahme- und
Zeichenvorschriften erstmals in der Geschichte der
preuBischen Kartographie ein normiertes, der Wirklich-
keit 8hnliches Abbild einer alten Kulturlandschaft repra-
sentieren, auch wenn sie hinsichtlich ihrer Zuverlassig-
keit und grafischen Einheitlichkeit noch grofte Schwa-
chen aufweisen. Mit modernen topographischen Karten
stimmen sie in der Einnordung, nicht dagegen im Blatt-
schnitt und im MaRstab (1 : 28 800 statt 1 : 25 000)
Uberein. Auch sind einige Kartenblatter mit gréberer
Zeichnung und einfacher Schraffenmanier von einer
alteren Kartierung unverandert ibernommen worden
(Campagne-Aufnahme von 1808-18117?). Der beson-
dere Wert der Mufflingschen Karten liegt darin, dass
sie kurz vor der Schwelle zum Industriezeitalter aufge-
nommen worden sind, d.h. bevor Eisenbahn- und Stra-
Renbau, Gemeinheitsteilungen und Verkoppelungen
der landwirtschaftlichen Fluren die Landschaftsstruk-
turen ganz wesentlich verandert haben.

2.1.8.3 Die Feldoriginale der PreuBischen
Urmesstischblatter (1851-1857)

Von diesem erstmals im Blattschnitt der heutigen Topo-
graphischen Karten und im heute Ublichen MaRstab
1:25 000 erschienenen Kartenwerk sind 162 farbige
Blatter vom Thuringer Landesvermessungsamt im
Nachdruck veréffentlicht worden. Die handgezeichneten
Originale liegen in der Kartensammlung der Staats-
bibliothek Berlin. Das Kartenwerk deckt ganz Thiringen
ab (s. Blattschnittubersicht im Anhang auf CD).



Die Aufnahme beruht auf einer Neutriangulation, die
das Netz der trigonometrischen Punkte auf Gber 900
erhohte. Dadurch fallen ca. 3-5 trigonometrische Punkte
auf den Bereich eines Messtischblattes; heute sind es
Uber 100! Dennoch kommt die geodéatische Genauigkeit
den modernen Karten bereits recht nahe. Wesentlich
starker als bei den friheren Kartierungen wurde den
Oberflachenformen Beachtung geschenkt, weil man
mit der 1848 eingefihrten Kippregel auch die Hohen
schneller und zuverlassiger bestimmen konnte. An die
Stelle der alten Bergschraffen traten Schichtlinien (Iso-
hypsen) in preuRischen DezimalfuR?, die unter Benut-
zung der eingemessenen Héhenpunkte nach dem Au-
genschein gezeichnet wurden.

Was den topographischen Inhalt anbelangt, sind die
Karten nur bedingt verlasslich. Die Kartierung fand
durch junge, meist praxisunerfahrene Stabsoffiziere
unter groflem Zeitdruck statt. Von Kartenblatt zu Kar-
tenblatt und selbst in benachbarten Quadranten treten
Unterschiede in der Wahl der Farben und Zeichenele-
mente auf. Durchaus nicht selten sind an Blatt oder
Quadranten Ubergreifenden Nutzungen auch Fehlinter-
pretationen erkennbar. Hier werden zwei Mangel deut-
lich, die gleichermalen schon fiir die Karten der Muiff-
lingschen Eilaufnahme galten: ndmlich das Fehlen un-
missverstandlicher Vorschriften, zum einen was die
inhaltliche Bedeutung und Abgrenzung der kartierten
Nutzungen betrifft, und zum anderen, wie die Einheitlich-
keit der zeichnerischen Darstellung zu gewahrleisten
war. Zwar waren die Musterblatter und Instruktionen
aus Mufflingscher Zeit (1818, 1821) mittlerweile durch
Nachfolger ersetzt bzw. ergénzt worden (1832, 1848),
doch waren auch diese nicht konkret genug (Originale
in der Kartensammlung der Staatsbibliothek Berlin; s.
auch Musterblatter von 1848 im Anhang auf CD).

Die Vergleichbarkeit mit modernen topographischen
Karten ist bei den Feldoriginalen gewahrleistet durch
den gleichen MaRstab (1 : 25 000), die Einnordung
und den gleichen Blattschnitt. Der Inhalt der Legende
weicht noch stark von den spéter Gblichen Zeichenan-
leitungen ab. Landschaftsgeschichtlich sind die Feldori-
ginale von hohem informativen Wert, denn sie spiegeln
den Zustand der Kulturlandschaft kurz vor den umwal-
zenden Entwicklungen des Technik- und Industriezeit-
alters wider. Das Stadtewachstum und auch die Veran-
derungen des Flurbildes und der Wegenetze durch die
Agrarreformen sind noch nicht registriert. Vor diesem
Hintergrund verkdrpern die preuRischen Feldoriginale
noch den Zustand einer aus mittelalterlichen Wurzeln
in Jahrhunderten gewachsenen Kulturlandschaft.

2.1.8.4 Die Druckversion der preuBlischen
Urmesstischblatter (ab 1868)

Durch dieses Kartenwerk ist das Bundesland Thiringen
erstmals flachendeckend in 176 gedruckten Blattern
erfasst. Nachdrucke aus der ersten oder zweiten Auflage
sind beim Thuringer Landesvermessungsamt zu erwer-
ben. Die Karten bilden auch die Basis der heute z. T.
noch verwendeten ,Geologischen Karte von Preul3en
und den Thiiringischen Landen”.

Die geodatischen und trigonometrischen Grundlagen
entsprechen denjenigen der Feldoriginale. Die Gelande-
darstellung erfolgte wie schon bei den Feldoriginalen
durch Schichtlinien zu 25 Dezimalful® (= 9,42 m) bzw.
bei den wenigen auf kurhessische Aufnahmen gestiitz-
ten Blattern zu 50 Dezimalful® (= 18,84 m). Erst nach
der Reichsgriindung ging man von den preufischen
MaRen auf das Meter Uber (seit 1872).

Inhaltlich unterscheidet sich die Druckversion nur wenig
von den Feldoriginalen, obwohl sie rund anderthalb
Jahrzehnte spater erschien. Sie wurde deshalb schon
kurz nach ihrer Herausgabe (1868-1873) als veraltet
kritisiert, denn in der Zwischenzeit waren Uberall in
Thuringen im Rahmen der Gemeinheitsteilungen (Se-
parationen) umfangreiche Flurneuordnungen vorgenom-
men worden, die die landwirtschaftliche Parzellenstruktur
und das Wegenetz verandert hatten. Dennoch eignen
sich die gedruckten Urmesstischblatter recht gut fur
die Landschaftsanalyse, vor allem um die Befunde aus
den Feldoriginalen zu Uberpriifen und abzusichern.

In der schwarzweif} ausgefiihrten Druckversion sind
die Flachennutzungen in Schraffierungen und Symbole
Ubersetzt worden, die normiert und leichter lesbar sind
als die stark variierenden Farben der Feldoriginale. Vor
maoglichen Fehlinterpretationen schiitzen diese gedruck-
ten Karten dennoch nicht, da sie nicht im Gelande auf-
genommen, sondern aus den Feldoriginalen durch die
interpretierende Hand des Kartographen ,hochgezeich-
net” worden sind. Auch liegen keine Musterblatter vor.

2.1.8.5 Historische Karten des 20. Jahrhunderts

In den Jahren 1904 bis 1910 wurden von der Preu-
Rischen Landesaufnahme fiir Thiringen voéllig neue,
im Metermal3stab gehaltene Messtischblatter heraus-
gegeben, die auf einem weiter verdichteten Triangula-
tionsnetz beruhen (ca. 25 Punkte pro Messtischblatt).
(Fortsetzung S. 49)



Tafel 1:
Ausschnitt aus der ,Topographischen Charte von der Herrschaft Schmalkalden...", erarbeitet von C. F. Wiebeking im Jahre 1785
unter der Direktion von Friedrich Wilhelm Carl Graf von Schmettau; Maf3stab ca. 1 : 25 000 (Staatsbliothek Berlin, Signatur: L

54 20/14). Hervorzuheben sind die vorzigliche Bergzeichnung und die Darstellung der historischen Eisenindustrie (Hutten,
Hammer, Schleifkoten).



Tafel 2:

Ausschnitt aus der ,,Charte des Firstenthums Weimar* von 1797, MaR3stab ca. 1 : 28 000 (Hauptstaatsarchiv Weimar, Karten-
sammlung, Signatur: HK 137). Als Grundlage dieser Karte diente die Vermessung und Kartierung von C. F. Wiebeking. Man
beachte die Residenzstadt mit dem Wasserschloss an der windungsreichen lim, die schnurgerade Allee zum Schloss Belvedere
(sudl. Ehringsdorff) und das herzdgliche Waldgebiet (Das Webicht) mit seinem typischen Jagdstern.



Tafel 3:

Ausschnitt aus der ,Charte vom Firstenthume Gotha nebst dem Erfurther Gebiete® von 1798 (ca. 1 : 28 000) (Hauptstaatsarchiv
Weimar, Kartensammlung, Signatur: HK 139). Die Karte zeigt Erfurt in kurmainzischer Zeit zu FiRen der beherrschenden Festung
Petersberg. Gut zu erkennen sind die mittelalterlich geprégten Stralen und Gassen zwischen den Stromspaltungen der Gera
und die dichte Bebauung, die damals noch véllig innerhalb des markanten Mauerringes lag (hell- und tiefrot). Die offene Feldmark
vor den Toren der Stadt diente den Burgern als Acker- und Weideland (Dreifelderwirtschaft). Das Wegenetz bestand zu der Zeit
noch Uberwiegend aus unbefestigten Feldwegen, deren Trassenfiihrung je nach Jahreszeit und Befahrbarkeit haufig wechselte
(braune dinne Linien).



Tafel 4:

Ausschnitt aus der Section D.1. (39) des Mufflingschen Kartenwerks von 1826 mit der Stadt Gerstungen und dem von tiefen Talern
zerschnittenen Werrabergland. Das Werratal selbst fallt auf durch den noch unverbauten, verzweigten und windungsreichen Fluss
und durch die versumpften Auwalder, die heute langst intensiv genutzten Griinlandflachen gewichen sind. Man beachte auch die
neue Gelandedarstellung nach Mufflingscher Manier.



Tafel 5:

Ausschnitt aus dem Feldoriginal des Preuf3ischen Urmesstischblattes Nr. 390 Plaue von 1855 (MaRstab 1 : 25 000) mit ausgedehn-
ten Hutungsflachen auf den Steilhdngen und Kuppen der Muschelkalkberge beiderseits der Gera stidlich von Arnstadt. Diese vor
allem von Schafen und Ziegen beweideten Flachen wurden gegen Ende des 19. Jahrhunderts grofRflachig mit Kiefern aufgeforstet.
Einige wenige Standorte blieben als Kalktrockenrasen erhalten, die heute unter Naturschutz stehen. Man beachte die Flurnamen,
die auf die schleichende Waldzerstérung durch Waldweide schlieRen lassen (Schweins Berg, Strubbels Berg).



Tafel 6a:
Ausschnitt aus dem Feldoriginal des Preufischen Urmesstisch-
blattes Nr. 357 Erfurt von 1853. Nachdruck des Thuringer
Landesvermessungsamtes.
Die Stadt liegt noch immer véllig innerhalb des mittelalterlichen
Mauerringes. Der Hauptbahnhof und die Eisenbahnstrecke
Gotha-Erfurt-Weimar sind bereits verzeichnet.

Tafel 6b:
Ausschnitt aus der Druckversion des Preuf3ischen Urmess-
tischblattes Nr. 357 Erfurt von 1873. Nachdruck des Thiringer
Landesvermessungsamtes.
Neu eingetragen sind die Eisenbahnstrecke Richtung Nord-
hausen und der Guterbahnhof. Die Festungsanlagen sind aus
Geheimhaltungsgriinden weil} geblieben.



Tafel 7:

Beispiele fur Blattranddiskordanzen mit unterschiedlichen Farbténungen und Signaturen in den Feldoriginalen der Preuf3ischen
Urmesstischblatter. Oben: variierende Fléchenfarben bei Laubwald entlang von Quadrantengrenzen bei Dondorf (Werra) (BI. 2990
Vacha von 1857). Unten: alternative Waldsignatur mit farblich differenziertem Strichmuster. Blattranddiskordanz an Quadrantengrenze
am Kleinen Gleichberg bei Rémhild (Bl. 3233 Dingsleben von 1856).




Tafel 8:

Ausschnitt aus dem historischen Messtischblatt Nr. 5032, Erfurt von 1936 (Nachdruck des Thiringer Landesvermessungsamtes).

Deutlich erkennbar sind die nach der Entfestigung weit Gber den Mauerring hinausgewachsenen Griinderzeitviertel mit ihren Stra-
3enziigen im Schachbrettmuster.



Die Karten wurden vom Reichsamt fur Landesaufnahme
in den zwanziger Jahren berichtigt und bei Bedarf noch
bis in die 30er Jahre erganzt. Durch das Kartenwerk
wurde Thiringen flachendeckend erfasst. Nachdrucke
sind im Thiringer Landesvermessungsamt zu erwerben.
Hinsichtlich ihrer inhaltlichen Genauigkeit kommen
diese Karten den modernen Topographischen Karten
recht nahe, in der Darstellung bestimmter Gelénde-
strukturen (z.B. Ackerterrassen) weisen sie dank ge-
ringerer Generalisierung sogar eine héhere Informa-
tionsdichte auf. Entsprechend zuverlassig sind ihre
Aussagen fur die Kulturlandschaftsanalyse. Der Karten-
zeichenfundus ahnelt dem heutigen. Der Blattschnitt
stimmt mit den heutigen Karten tberein.

2.1.8.6 Zusammenfassende Ubersicht zum
Kartenzeichenfundus

In der nachfolgenden Tabelle sind die Inhalte der ein-
zelnen Musterblatter bzw. die Blattlegenden der Topo-
graphischen Karten gegenlbergestellt. Deutlich unter-
scheiden sich die thematischen Gewichtungen in den
jeweiligen Zeitschnitten als Folge der Entwicklung von
Technik, Verkehr und Gesellschaft.

Abb.2.1-9 (rechts):
Auszug aus der Zeichenerklarung des historischen Messtisch-
blattes HK 5032, BI. Erfurt von 1936.

Tabelle 2.1-1 (umseitig):

Kartenzeichenfundus von Musterblattern und Blattlegenden
seit Ende des 18. Jahrhunderts (Quellen: Musterbléatter von
1818, 1830/ 32, 1848: Staatsbibliothek zu Berlin, PreuRischer
Kulturbesitz, Signatur Kart. N 729/1; Musterblatter von 1887:
Staatsbibliothek zu Berlin, Preuf3ischer Kulturbesitz, Signatur
Kart. W. 29 057).
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2.1.9 Historische Kartenwerke und ihre Standorte

2.1.9.1 Kartieranweisungen, Legenden

1772: ,,Reglement vor die Ingenieurs und Feldmes-
ser bey der Kéniglichen Churmérckischen Krieges-
und Domainen-Cammer und was dieselbe bey Ver-
messung der Aemter, Pertinentzien, Forsten, Stréh-
men, Grentzen und bey Auseinandersetzung der
Gemeinheiten zu beobachten haben. De Dato Berlin,
den 25. September 1772 von DECKER; Standort:
Staatsbibliothek Stiftung Preufischer Kulturbesitz Berlin,
Signatur 2. An 8630-3,20; Umfang 16 BI. Zitat: In der
Anlage von HANKE-DEGNER (1935) in Auszligen aus-
gedruckt.

1795: ,,Instruktion vor den Ingenieur Friedrich Wie-
beking zur Aufnahme und Fertigung einer topogra-
phischen Charte iiber das Herzogtum Weimar und
die Jenaische Landesportion“ von LAURENZ HEIN-
RICH WETCKEN; ehemaliger Standort: Thiringisches
Hauptstaatsarchiv Weimar, Sect. |, Loc. 25, Nr.6, ver-
mutlich durch Kriegsereignisse verschollen; Zitate:
LEHMANN 1932; Thiringisches Landesvermessungs-
amt Erfurt, Kalender 2000.

1818: ,,Erlduterungen zu den Musterblattern fiir die
topographischen Arbeiten des Koéniglich Preu-
Rischen Generalstaabes. Nebst drei Musterblattern
und einem Schriftmesser. Berlin 1818“. Reprint des
Landesvermessungsamtes Nordrhein-Westfalen,1989,
Bonn.

1821: ,,Instruction fiir die topographischen Arbeiten
des Koniglich PreuBischen Generalstabes“. Standort:
Staatsbibliothek Stiftung Preufischer Kulturbesitz Berlin,
Kartenabteilung, Signatur: Kart.Z 28.460. Zitat: KAHL-
FUR 2001, SCHARFE 1972.

1848: ,,Musterblatter fiir die topographischen Ar-
beiten des Koniglich PreuBischen Generalstabes“.
Standort: Staatsbibliothek Stiftung PreuBischer Kultur-
besitz Berlin, Kartenabteilung, Signatur: N 729/1.

2.1.9.2 Die historischen Kartenwerke

1784/ 85: ,,Das Herzogthum Weimar", Mal3stab
1:25000 (Sect.1-4) bzw. 1 : 50 000 (Sect. 5), Aufnahme
durch C. F. Wiebeking, Kopie von Holzwart in 5 Sektio-
nen zu je 60 x 90 cm; Standort: Staatsbibliothek Stiftung
PreuRischer Kulturbesitz Berlin, Signatur: Kart L 5420/12
(Separat Piece der Schmettauschen Kabinettskarte:
Bl. 238-242); Zitat: HANKE-DEGNER 1935.

1785: ,,Topographische Charte von der Herrschaft
Schmalkalden, auf Befehl seiner Durchlaucht, des

regierenden Herrn Landgraf von Hessen-Cassel ange-
fertigt durch F. W. C. Graf von Schmettau, gemessen
im Jahre 1785 durch F. Wibeking®“. Malstab: ca.
1:25 000, 2 Blatt 90 x 56 cm, 1 Blatt 1 : 50 000;
Standort: Staatsbibliothek Stiftung Preuischer Kultur-
besitz Berlin, Signatur: Kart L 5420/14 (Separat Piece
der Schmettauschen Kabinettskarte: Bl. 247-248). Zitat
und veroffentlicht: KAHLFUR 2001.

1796: ,,Plan des Saalfeldischen und einen Theil des
Rudolstaedtischen Gebiete laengst der Schwarze,
gezeichnet von Heinrich Carl Friedrich von Tettau Fahn-
drich bey dem Prinz Clementischen Infanterie Regimen-
te*; Mafdstab: ca. 1 : 28 000, 7 Blatt 55 x 70 cm; Karten
mit Stempel: K. Pr. Plankammer 1816; Standort: Thi-
ringisches Hauptstaatsarchiv Weimar, Kartensammlung,
Signatur: HK 142. Unter dem Titel: "Charte Uber das
Coburg-Saalfeldische Land und einen Theil des
Schwarzburg-Rudolstadtischen Gebietes bis an den
Fluss Schwarza. Aufgenommen im Jahr 1796" im S&ch-
sischen Hauptstaatsarchiv Dresden; Malstab: ca.
1:39 000, Kopie in 3 Blattern; Signatur: SdchsHStA
Dresden, 12884 Karten, Risse, Bilder, Fach 169, Nr.5,
Sect. I-lll, MF 5170-5172; Zitat: Nachdruck Thiringer
Landesvermessungsamt 2000.

1796: Karte der Gefiirsteten Grafschaft Henneberg,
aufgenommen von Friedrich GlaRer 1774, gezeichnet
von Friedrich Aster 26.08.1796; Maf3stab 1 : 81 000,
1 Blatt 45 x 57 cm; Herkunft: Topographisches Kabinett
beim kurfirstlich-sdchsischen Ingenieur-Korps (Sach-
sische Landesaufnahme); Standort: Thiringisches
Hauptstaatsarchiv Weimar, Kartensammlung, Signatur:
HK 144; Zitat: Nachdruck Thiringer Landesvermes-
sungsamt 2000.

1797: ,,Charte von einem Theile des Fiirstenthums
Sachsen-Eisenach, aus verschiedenen Charten zu-
sammengetragen von Christian Sartorius 1795, gezeich-
net von dem Chur-Furstl. Séchs. Ingenieurs Sous.
Lieutenant Geise und dem Unter Officier Praetorius®;
MalRstab: ca. 1 : 32 000, 4 Blatt 63 x 84 bzw. 36 x 40
cm; Rickseitentext: zu No. 31.b im topographischen
Cabinette beym Churf. Sachs. Ingenieurs Corps; Karten
mit Stempel: K. Pr. Plankammer 1816; Standort: Thiring-
isches Hauptstaatsarchiv Weimar, Kartensammlung,
Signatur: HK 138; Zitat: Nachdruck Thiringer Landes-
vermessungsamt 2000.

1797: ,,Charte des Fiirstenthums Weimar*;
Mafstab: ca. 1 : 28 000, 5 Blatt und eine Ubersichtskarte
62 x 85 bzw. 30 x 60 cm; Rickseitentext: zu No. 31.c
im topographischen Cabinette beym Churf. Sachs. In-
genieurs Corps; Karten mit Stempel: K. Pr. Plankammer
1816; Standort: Thiringisches Hauptstaatsarchiv Wei-
mar, Kartensammlung, Signatur: HK 137; Zitat: Nach-
druck Thiringer Landesvermessungsamt 2000.



1798: "Charte des Fiirstenthums Sachsen-Weimar
nach einer, von sr. des regierenden Herrn Herzogs
Durchlaucht, eingeschickten Originalzeichnung bey
dem Churfurstl. Saechs. Ingenieurs-Corps unter der
Aufsicht des Capitaine Fleischer im Jahr 1798 copieret
und nach denen abgetheilten Sectionen mit einem In-
dex versehen"; Mal3stab ca. 1 : 28 500; Sect. |-V + In-
dex (Blattschnitt wie die vorgenannte Karte von 1797);
Standort: S&chsisches Hauptstaatsarchiv Dresden, Sig-
natur: SdchsHStA Dresden, 12884 Karten, Risse, Bilder,
Fach 168, Nr.6, MF 5146-5151.

1799: Karte vom Fiirstentum Sachsen-Coburg; ohne
Malstab, 4 Bl. 62 x 85 cm; Rlckseitentext: zu No. 31.h
im topographischen Cabinette beym Churf. Sachs. In-
genieurs Corps; Karten mit Stempel: K. Pr. Plankammer
1816; Standort: Thiringisches Hauptstaatsarchiv Wei-
mar, Kartensammlung, Signatur: HK 140.

1799: ,Topographische Carte des Churf. Sachs.
Heneb. Anteils“, aufgenommen von Lieuten. v. Witz-
leben, v. Tettau und Moritz; MaRstab: ca. 1 : 23 000,
5 Blatt; Herkunft: Topographisches Kabinett beim kur-
furstlich-sachsischen Ingenieur-Korps (Sachsische Lan-
desaufnahme); Standort: Thiringisches Hauptstaats-
archiv Weimar, Kartensammlung, Signatur: HK 143;
Zitat: Nachdruck Thiringer Landesvermessungsamt
2000.

1799-1800: "Charte von dem Chur-Sachsischen An-
theil von Henneberg und einem Theile der Fiirsten-
thiimer Coburg-Meiningen, Hildburghausen und
Coburg-Saalfeld, welche auf héchste Befehl nach
einer, von seiner des regierenden Herzogs von Weimar
Durchlaucht, eingeschickten Original-Charte bey dem
Churfurstlich-Sachsischen Ingenieurs-Corps unter Com-
mando des Ingenieurs-Capitaine Fleischer in denen
Jahren 1799-1800 gezeichnet worden"; Maf3stab ca.
1: 28 500; 13 Blatter (Sect. I-XVIII) + Blattiibersicht;
Standort: Sachsisches Hauptstaatsarchiv Dresden, Sig-
natur: SdchsHStA Dresden, 12 884 Karten, Risse, Bil-
der, Fach 169, Nr.5, MF 5169-5186.

1799-1800: "Charte eines Theils der Fiirstenthiimer
Schwarzburg-Rudolstadt und Schwarzburg-Son-
dershausen nebst der Schwarzburg-Sondershau-
sischen Herrschaft Arnstadt welche auf Hochsten
Befehl nach einer von Seiner des regierenden Herzogs
von Weimar Durchlaucht, eingeschickten Original-Char-
te bey dem Churfurstlich-Sachsischen Ingenieurs-Corps
unter Commando des Ingenieurs-Capitaine Fleischer
in denen Jahren 1799 und 1800 gezeichnet worden";
Mafstab: ca. 1 : 28 500, 9 Blatter (Sectionen I-Ill, V-
VI, IX-XI, Blattuibersicht); Standort: Sachsisches Haupt-
staatsarchiv Dresden, Signatur: SdchsHStA Dresden,
12 884 Karten, Risse, Bilder, Fach 159, Nr.2, MF 5134-
5142, 5211.

ca. 1800: ,, Teile des Herzogthums Gotha ostliches
Gebiet" [fingierter Titel] von [J. C.] Wiebeking, kolorierte
Handzeichnung, 4 BIl. 90 x 60 cm; Blatt 1: Umgebung
von Werningshausen westlich Sémmerda, Blatt 2: Ge-
schwenda bis [Imenau, Blatt 3: Crawinkel bis Ichters-
hausen nérdlich Arnstadt, Blatt 4: Frankenroda bis Naz-
za stdostlich Treffurt an der Werra; Standort: Staatsbib-
liothek Stiftung PreuRischer Kulturbesitz zu Berlin, Kar-
tensammlung, Signatur: M 12 828.

1790-1800: Topographische Landesaufnahme des
Ingenieurkorps der sachsischen Armee ("Sachsische
Meilenblétter"); MaRstab 1 : 12 000; Standort: Sachsi-
sches Hauptstaatsarchiv Dresden, Signatur: SachsHStA
Dresden, Kartenslg., Schr.R, F.10-15, Nrn. auf Index-
karte.

1798-1800: ,,Charte iiber die samtlichen fiirstlich
sachsischen Lander mit Inbegriff der fiirstl. Schwar-
zenburg-Rudolstédter Lander und der Schwarzburg-
Sondershausischen Herrschaft Arnstadt,
aufgenommen und gezeichnet von J.V. und |.A. Wilh.
BlaufuR" in 36 Sektionen + Ubersichtsblatt; MaRstab:
ca. 1:28 000; Sectionen: I. Treffurt, Il. Eisenach-Gers-
tungen, lll. Salzungen, IV. Schmalkalden-Wasungen,
V. Meiningen, VI. Friedrichwert (Nesse), VII. Walters-
hausen-Friedrichroda, VIII. Tambach-Ohrdruf, IX. Suhl-
Schleusingen, X. Hildburghausen, XI. Coburg-Heldburg,
XIl. Gothaische Exklave Korner, XlIl. Grafentonna, XIV.
Gotha, XV. Arnstadt-limenau, XVI. Kénigsee-Breiten-
bach, XVII. Schalkau, XVIII. Neustadt-Sonneberg, XIX.
Blankenburg, XX. Grafenthal-Lehesten, XXI. Brenners-
grian, XXII. PéRneck, XXllla. Schmiedebach, XXIlIb.
Rothenstein, XXIV. Berka-Kranichfeld, XXV. Jena-
Lobeda, XXVI. Burgel-Dornburg, XXVII. Sulza, XXVIII.
Apolda-Osmannstedt, XXIX. Weimar, XXX. Riethnord-
hausen, XXXI. Schwansee, XXXII. Rastenberg (Ras-
penburg); Standort: Herzogin-Anna-Amalia-Bibliothek
Weimar, Kartensammlung, Signatur: O-1321 (nicht
mehr vollsténdig); Zitat: LEHMANN 1932:42, KAHL-
FUR 2001:26.

1801-1802: ,, Topographische Charte von der Fiirst-
lich Schwarzburg Rudolstaedtschen Herrschafft
Frankenhausen wie auch von den Aemtern Kelbra
und Heringen copiert von dem Original der von sr.
Churfirstl. Durchl. zu Sachsen, dem Ingen. Prem. Ltn.
F.G. Aster anbefohlenen Vermefiung von Thiringen
vom Jahr 1801 und 1802"; angelegt von F. A. Haaren-
berg (Unteroffizier), im Detail bearbeitet vom Prem.
Lieutenant Schulz vom Infant. Regt. Prinz Friedrich,
dem Sous Lieutenant W. von Witzleben und dem Sous
Lieutenant Moritz, letztere vom Regt. Prinz Clemens
Infantrie; Mafistab um 1 : 28 000, 1 Blatt 128 x 96 cm;
mehrfarbige Tuschezeichnung auf Leinen im Stil des
18. Jhs. mit Bergschraffen; Standort: Thiringisches
Staatsarchiv Rudolstadt, Signatur: 5-98-010: 2459.



1801-1803: ,,Topographische Charte von den zum
Fiirstenthum Altenburg gehérigen Aemtern Alten-
burg und Ronneburg. Aufgenommen im Jahr 1801,
1802 und 1803 von dem Premier Lieutenant Dierschen
von lhro Durchlaucht Prinz Anton Infanterie Regiment
und Féhndrich Lehmann vom Regiment des General
Lieutenant von Rechten Infanterie". Sectionen | bis X;
Mafstab ca. 1 : 28 800 u. 1 Blattibersicht im Malstab
1: 168 000; Standort: Staatsbibliothek Stiftung Preu-
Rischer Kulturbesitz zu Berlin, Kartensammlung, Sig-
natur: M 13 582; Blattiibersicht Signatur: M 13 580;
Thiringisches Staatsarchiv Altenburg, Signatur: Karten-
und Plansammlung 1055; Sachsisches Hauptstaats-
archiv Dresden, Signatur: SGchsHStA Dresden, 12884
Karten, Risse, Bilder, Schrank |, Fach |, Nr.78, MF
5120-5133.

1801-1805: ,,Topographische Karte von einem Theile
des Konigl. Sdchs. Thiiringen nebst den nérdlich
daran grenzenden Fiirstl. Schwarzenburg-Sonders-
hausischen und Rudolstadtischen Landern“ des
sachsischen Generalstabes; Malistab 1 : 28 444, kolo-
rierte Handzeichnung in 27 Blatt 48 x 48 cm u. 1 Uber-
sichtskarte; Standort: Staatsbibliothek Stiftung Preu-
Rischer Kulturbesitz zu Berlin, Kartensammlung, Sig-
natur: L 11 925; Fotoabzilige in der Kartensammlung
des Fachbereichs Landschaftsarchitektur der Fach-
hochschule Erfurt; Zitat: LEHMANN 1932:52.

1803-1805: ,,Topographische Charte von der Graf-
schaft Gera"; bearbeitet von (F. G.?) Aster, Ingen.
Prem. Lieutenant; Mal3stab ca. 1 : 28 000, 6 Blatt

50 x 50 cm; Herkunft: Topographisches Kabinett beim
kurfirstlich-séchsischen Ingenieur-Korps (Sachsische
Landesaufnahme); Standort: Thiringisches Hauptstaats-
archiv Weimar, Kartensammlung, Signatur: HK 145
(nur BI. 1, 2, 6 als Originale vorhanden; Bl. 3, 4, 5 sowie
Titel und Ubersichtskarte als Schwarzweil-Fotos von
Originalen aus der Staatsbibliothek Berlin, PreuRischer
Kulturbesitz, Inventar-Nr. M 14 224); S&chsisches
Hauptstaatsarchiv Dresden; Signatur: SdchsHStA Dres-
den, 12 884 Karten, Risse, Bilder, Schrank R, Fach 16,
Nr. 528-530 (Sect.lll-V), MF 560-562; Zitat: LEHMANN
1932:52.

1806-1807: ,,Charte der Herrschafft Burgk in |V Blaet-
tern durch Kénigl. Saechsische Officiers aufgenommen
in den Jahren 1806 u. 1807 und nach den Original Blat-
tern copiert von Wilhelm Leo 1823"; MaRstab ca.
1:28 000, kolorierte Handzeichnung in 4 Blatt 88 x 73
cm; Standort: Thiringisches Staatsarchiv Greiz, Signa-
tur: XI/130e.

1808: ,,Charte vom Fiirstenthum Reuss Greitz in VI
Blaettern durch Kénigl. Saechsische Officiers aufgenom-
men im Jahr 1808 und auf Befehl Seiner Hochfirstlichen

Durchlaucht Heinrich XIII gezeichnet von F.H.C. Kessler
Konigl. Sachsischen Prem.Lieutnant"; MaRstab ca.
1:28 000, kolorierte Handzeichnung in 6 Blatt 141 x
92 cm; Standort: Thiringisches Staatsarchiv Greiz, Sig-
natur: X1/129.

1808-1811: ,,Topographische Karte von demjenigen
Theile des Konigl. Sachs. Thiiringer Kreises, wel-
cher auf dem linken Ufer der Unstrut liegt, so wie
auch einem Theile des Querfurter Kreises, inglei-
chen des Hoch Stiftes Merseburg und Naumburg,
Zeitz, des Leipziger Kreises und des Mannsfelder
Amtes Bornstadt“ (sog. "Campagne-Aufnahme");
MaRstab 1 : 28 444, kolorierte Handzeichnung in 23
Blatt 48 x 48 cm u. 1 Ubersichtskarte; Standort: Staats-
bibliothek Stiftung PreulRischer Kulturbesitz zu Berlin,
Kartensammlung, Signatur: L 11 927; Sachsisches
Hauptstaatsarchiv Dresden, Signatur: SédchsHStA Dres-
den, 12 884 Karten, Risse, Bilder, Schrank R, Fach 16,
Nr. 485/1-498/11, MF 510-532; Fotoabziige in der Kar-
tensammlung des Fachbereichs Landschaftsarchitektur
der Fachhochschule Erfurt.

1813-15: ,,Topographische Karte der Aemter Alten-
burg und Ronneburg, hrsg. von dem Minister Thiim-
mel, auf Befehl s(eine)r. Durchlaucht des regierenden
Herzogs von Sachsen Gotha und Altenburg" (Thiimmel-
Atlas) bzw. "Carte Topographique des Bailliages
d'Altenbourg et de Ronnebourg, publiée par ordre
de son altesse SME Monseigneur Le Duc Regnant de
Saxe-Gotha et Altenbourg par le Baron de Thimmel
1813"; Maldstab 1 : 17 000, 21 Blatt (Sectionen)

54 x 42 cm + Tabellarische Ubersicht (2 Bl.) "Geogra-
phisch-topographische Uebersicht der Aemter Altenburg
und Ronneburg eines Theils des alten Osterlandes”
mit Namen der Stadte und Dorfer, Einwohnerzahlen,
Anzahl der Hauser, Kirchen, Rittergiter. Blatt 1: Nr.1
Altenburg bis Nr.148 Mosen; Blatt 2: Nr.149 Muckern
bis 293 Zweitschen. Die Karten sind gezeichnet von
E. Koch (Ingenieur-Geograph), gestochen von Tardieu,
gedruckt von A. Pelicier (beide Paris). Die statistischen
Ubersichten sind gestochen von G. F. E. Miller in Leip-
zig. Hauptorte der Sektionen: I. Lucka, Il. Haselbach,
IIl. Meuselwitz, IV. Windischleuba, V. Bocka, VI. Pélzig,
VII. Dobitschen, VIII. Altenburg, IX. Langenleuba, X.
Répsen, XI. GrofRenstein, XII. Schmélin, XIll. G6Rnitz,
XIV. Gopfersdorf, XV. Poris, XVI. Ronneburg, XVII.
Thonhausen, XVIII. Ponitz, XIX. Mosen, XX. Linda,
XXI. Mannichswalde. Standort: Thiringisches Staats-
archiv Altenburg in mehreren Exemplaren, Signatur:
Karten- und Plansammlung 3782, tabellarische Uber-
sicht unter separater Signatur 7156 und 7173; Thrin-
gisches Staatsarchiv Rudolstadt (dort vorhanden: Sect.
I1, IV, VI, XlII, XVIII, 1 Ubersichtstabelle), Signatur: 5-
98-010: 123 bis 128. Zitat: SIEGERT 1991:37, LEH-
MANN 1932:45. Anmerkung: Eine korrigierte Neuauflage



erfuhr das Thiimmelsche Kartenwerk 1843. Exemplare
davon liegen in den Thiringischen Staatsarchiven
Altenburg (Signatur: Karten- und Plansammlung Nr.8855
und 143) und Meiningen (Kartenschrank 5, Nr.406).

1818-1823: Feldblatter der Miifflingschen Eilaufnah-
me; Mal3stab: 1 : 28 800, 44 x 44 cm; Standort: Staats-
bibliothek Stiftung Preuischer Kulturbesitz zu Berlin,
Kartensammlung, Signatur: L 7034 (S); Fotoabziige in
der Kartensammlung des Fachbereichs Landschafts-
architektur der Fachhochschule Erfurt; Zitat: SCHROE-
DER-HOHENWARTH 1958.

1820: ,,Topographische Charte eines Theils des
Fiirstenthums Schwarzburg Rudolstadt. Aufgemes-
sen von mehrern Koenigl. Sachs. Officiers und copiert
von einer unter der Leitung des Kdnigl. Preul. Capitains
von Rau gefertigten Charte von Bernhard von Holleben
Hauptmann in Firstl. Schwarzburg Rudolstadt. Diensten
im Jahr 1820"; Mal3stab ca. 1 : 25 000, 1 Blatt

98 x 109 cm; umfasst Gebiet von Kénigsee bis Scheibe
und Friedersdorf bis Wittgendorf, farbige Tuschezeich-
nung auf Leinen im Stil des 18. Jhs. mit Bergschraffen;
Standort: Thiringisches Staatsarchiv Rudolstadt, Sig-
natur: 5-98-010: 2437.

1822/23: ,,Die Herrschaft Schmalkalden, trigono-
metrisch vermessen im Jahr 1822, von Wiegrebe,
Hauptmann im kurfirstlichen Generalstaabe 1822 und
unter dessen Leitung topographisch aufgenommen
und gezeichnet im Jahr 1823 von Kraus, Sections-
Geometer®. Mal3stab: 1 : 25 000. Es handelt sich um
farbige Handzeichnungen auf der Grundlage der preu-
Rischen Instruktion von 1821 und der Musterblatter
von 1818. Standort: Staatsbibliothek Stiftung PreuRischer
Kulturbesitz zu Berlin, Kartensammlung. Signatur: N
29 226. Zitat: KAHLFUR 2001.

1841-1856: Urmesstischblatter der Kurhessischen
Landesaufnahme, 112 Blatt, Mal3stab: 1 : 25 000.
Farbig. Standort: Staatsbibliothek Stiftung PreufRischer
Kulturbesitz zu Berlin, Kartensammlung. Signatur: Kart
N 729. Zitat: KAHLFUR 2001.

1840-1861: ,,Niveau Karte vom Kurfiirstentum Hes-
sen®, 112 Blatt, MaR3stab: 1 : 25 000. Erarbeitet vom
Kurfurstlich Hessischen Generalstab von 1840-1861.
Der Kreis Schmalkalden ist auf den Blattern 115-119
dargestellt. Faksimile-Druck beim Landesvermessungs-
amt Wiesbaden erhéltlich. Zitat: KAHLFUR 2001.

1851-1857: Feldoriginale der PreuBische Urmess-
tischblatter, MaBstab 1 : 25 000. Erarbeitet vom Preu-
Rischen Generalstab. Standort: Staatsbibliothek Stiftung
PreuBischer Kulturbesitz zu Berlin, Kartensammlung,

Signatur: Kart N 729. Nachdrucke im Thiringer Landes-
vermessungsamt erhaltlich. Zitat: KAHLE 1891.

1859: ,,Topographische Karte vom Fiirstenthum
Schwarzburg-Rudolstadt copirt nach der in den Jahren
1853 bis 1856 ausgefiihrten Aufnahme des Kénigl.
Preuss, Genera(l)stabs"; Mastab 1 : 25 000, 14 Blatt
und Ubersichtskarte mit Zeichenerklarung; Standort:
Thuringisches Staatsarchiv Rudolstadt, Signatur: 5-98-
010: 13.

1868-1873: PreuBische Urmesstischblatter, MaRstab
1: 25 000. Erarbeitet vom Preuischen Generalstab,
176 Blatt. Standort: Staatsbibliothek Stiftung Preuischer
Kulturbesitz zu Berlin, Kartensammlung. Signatur: Kart
N 729. Nachdrucke im Thiringer Landesvermessungs-
amt erhaltlich. Zitat: KAHLFUR 2001.

Ende 19. Jh./ 1.Halfte 20. Jh.: Karte des Deutschen
Reiches, 1: 25 000, verschiedene Ausgaben (Preu-
Rische Messtischblatter); Standort: z.B. Kartographische
Sammlung des Museums fiir Regionalgeschichte und
Volkskunde Gotha, Signatur: 379/1-149. Nachdrucke
im Thiringer Landesvermessungsamt erhéltlich. Zitat:
SIEGERT 1991.

2.1.10 Anschriften wichtiger Archive und Karten-
sammlungen

Staatsbibliothek Berlin, Stiftung PreuBischer Kulturbesitz:
Haus Unter den Linden, Kartensammlung; Unter den Linden
8, D-10 117 Berlin (Mitte); Postanschrift: Staatsbibliothek zu
Berlin, D-10 102 Berlin; www.staatsbibliothek-berlin.de

Sachsisches Hauptstaatsarchiv Dresden:
ArchivstraBe 14, D-01097 Dresden; Postanschrift:
Postfach 10 04 44, D-01074 Dresden;
www.sachsen.de/archiv

Thiiringisches Hauptstaatsarchiv Weimar:
Marstallstrale 2, D-99 423 Weimar; Postanschrift: Postfach
27 26, D-99 408 Weimar; www.thueringen.de

Thiiringisches Staatsarchiv Altenburg:
SchlofR 7, D-04 600 Altenburg; Postanschrift: Postfach 1331,
D-04 583 Altenburg; www.thueringen.de

Thiiringisches Staatsarchiv Gotha:
SchloB Friedenstein, D-99 867 Gotha; Postanschrift: Postfach
10 04 24, D-99 854 Gotha; www.thueringen.de

Thiiringisches Staatsarchiv Greiz:
FriedhofstraRe 1, D-07 973 Greiz; www.thueringen.de

Thiiringisches Staatsarchiv Meiningen:
Schlof’ Bibrabau, D-98 617 Meiningen; Postanschrift: Postfach
10 06 54, D-98 606 Meiningen; www.thueringen.de

Thiiringisches Staatsarchiv Rudolstadt:
SchloR Heidecksburg, D-07 407 Rudolstadt; www.thueringen.de

Herzogin Anna Amalia Bibliothek:

Stiftung Weimarer Klassik und Kunstsammlungen; Platz der
Demokratie 1, D-99 423 Weimarr,
www.weimar-klassik.de/de/haab/index.html

Weitere Informationen: Liste mit Bestéanden der thiringischen
Archive im Anhang auf CD



2.2 Bildhafte Darstellungen in Thiiringen und ihre Aussagefahigkeit in Bezug auf die
Entwicklung der Kulturlandschaft (C. SCHMIDT)

Wie kaum andere Quellen zur Kultur- und Landschafts-
geschichte vermitteln Gemalde, Zeichnungen, Graphi-
ken und alte Postkarten bildhafte Vorstellungen der
Kulturlandschaft Thiringens in historischen Zeiten, die
durch ihre Plastizitdt und Anschaulichkeit unmittelbar
und eindriicklich wirken. Bilder haben den enormen
Vorteil, dass ihre Aussagen auch ohne umfangreiche
Erlauterungen und ,Legenden” erfassbar sind, und dies
fur jedermann. Sie kénnen demzufolge eine hohe Of-
fentlichkeitswirksamkeit entfalten. Fir den Planungs-
praktiker, der bei Aussagen zur historischen Kulturland-
schaft auf bildhafte Darstellungen zuriickgreifen méchte,
ergeben sich jedoch Fragen, vor allem:

o Welche bildhaften Darstellungen gibt es fiir
das jeweilige Planungsgebiet, wo sind diese
erhéltlich?

¢ Und wie aussagekriftig sind diese bildhaften
Darstellungen in Bezug auf die historische Kul-
turlandschaft im Plangebiet tatsdchlich?

Mit der im Anhang befindlichen Auflistung von ca. 350
Graphiken, Zeichnungen und Gemalden wurde im
Rahmen des vorliegenden Forschungsvorhabens ein
Katalog begonnen, der im Laufe der nachsten Jahre
Uber eine Internet-Plattform sukzessive erweitert und
ergénzt werden soll.

Unter kénnen
mit Hilfe einer Gemeindekarte Thiringens, die fir die
Landschaft einer Stadt oder Gemeinde bislang bekann-
ten Graphiken, Zeichnungen und Gemalde gesucht
und herunter geladen werden, ebenso sind die Bezugs-
madglichkeiten angegeben. Im Katalog wird eine Auswahl
an bildhaften Darstellungen getroffen. Der Schwerpunkt
der Auswabhl liegt auf Graphiken, Zeichnungen und Ge-
maélden, die zumindest randlich einen Blick auf die um-
gebende Landschaft ermdéglichen. Auf Bilder, die aus-
schlieBlich Einzelgebdude oder innerstadtische Situa-
tionen thematisieren, wurde bisher aufgrund ihrer klein-
raumigen Aussage zur historischen Kulturlandschaft,
auf Fotos und Postkarten aufgrund der UbergroRRen
Fulle verzichtet. Die Internet-Plattform ist so aufgebaut,
dass auch von interessierten Nutzern per E-Mail weitere
bildhafte Darstellungen benannt werden kénnen, die
neben den fortlaufenden Recherchen der FH Erfurt
den Katalog schrittweise erweitern und sténdig aktua-
lisieren.

Hinsichtlich der Aussageféhigkeit bildhafter Darstel-
lungen ist entscheidend, wie exakt bildhafte Darstel-

lungen tatsachlich die damalige Landschaftsgestalt
abgebildet haben. Denn Gemalde, Zeichnungen und
Graphiken sind kinstlerische Ausdrucksformen. Sie
stellen die personliche Sicht des Kiinstlers auf die Land-
schaft dar, nicht zwangslaufig die Landschaft in ihrer
real existierenden Form. In welchem Mal3e die bildhaften
Darstellungen der Wirklichkeit verpflichtet waren, hangt
letztlich vom jeweiligen Zeitgeist, den verschiedenen
kiinstlerischen Strémungen und dem individuellen Natu-
rell des Kinstlers ab. Im Folgenden soll deshalb ein
Uberblick tber die Entstehung und die Aussagekraft
der wesentlichsten bildhaften Darstellungen in Thiringen
gegeben werden.
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Die ersten bildhaften Darstellungen, die Rickschlisse
auf das tatsachliche Landschaftsbild Thiringens in fri-
heren Zeiten zulassen, liegen fiir ausgewahlte Stadte
Thiringens ab Ende des 15. Jahrhunderts/ Anfang des
16. Jahrhunderts vor, wobei Aussagen zur Gestalt und
Nutzung der umgebenden Landschaften erst ab dem
16. Jahrhundert méglich sind. Die Griinde fur das relativ
spate Auftauchen realitdtsnaher Landschaftsdarstel-
lungen sind nicht spezifisch thiringisch, sondern liegen
in der allgemeinen Entwicklung von Stadtansichten und
Landschaftsdarstellungen begriindet, die sich generell
erst im Verlauf des 15. Jahrhunderts herausbildeten.
Vorher interessierte weniger das wirkliche Erscheinungs-
bild einer Stadt und ihrer umgebenden Landschaft, als
vielmehr der bildgemaRe Ausdruck einer gedachten
Weltordnung. ,Alles Irdische war auf das Jenseitige
bezogen, alles Geschehen war einem géttlichen Heils-
plan zugeschrieben. Die Aufgabe der Kunst war es,
diesen ,ordo” - Gedanken bildgemé&l auszudrticken*
(JACOB 1990:13). Dementsprechend wurden Land-
schaften - wenn Uberhaupt - dann im Sinne eines pay-
sage moralisé fur allegorische Zwecke verwendet. Mit-
telalterliche Stadtdarstellungen sind folgerichtig vor al-
lem von den Stadten Uberliefert, die mit dem Heilsge-
schehen unmittelbar verbunden waren wie beispiels-
weise Jerusalem. Sie zielten nicht auf die detailgetreue
Wiedergabe, sondern auf die symbolhafte Verdeutli-
chung der Bedeutung einer Stadt oder auf die Versinn-
bildlichung biblischer Geschichten.

Erst allmé&hlich halten mit einer einsetzenden Verén-
derung des Weltbildes realistischere Details Einzug in
die mittelalterliche Formenwelt. Handel und Handwerk
zwingen zunehmend zu einer starkeren Auseinander-
setzung mit der realen Welt. Und so nehmen auf den



Bildhintergriinden des 15. Jahrhunderts Alltagsdarstel-
lungen und Darstellungen real vorhandener Stadte,
Landschaften oder Bauwerke zu, obgleich sie nach
wie vor symbolisch, religiés und bildkunstlerisch tber-
formt werden. Beispiele daflir sind in der niederlan-
dischen Malerei Jan van Eycks ,Madonna des Kanzlers
Rolin“ von 1437/38, bei der vermutet wird, dass die
Stadt Littich als Vorlage fiir den Bildhintergrund diente
oder in der deutschen Malerei der ,Wunderbare Fisch-
zug“ von Konrad Witz (1444). Witz setzte mehrere
Evangelientexte ins Bild und schuf mit der topographisch
weitgehend genauen Darstellung des Genfer Sees im
Bildhintergrund zugleich das erste Landschaftsportrat
der deutschen Malerei.

Stadt und Landschaft I6sen sich im Laufe des 15. Jahr-
hunderts allmahlich aus dem religiésen Zusammenhang.
Bedeutende Vorreiter, Landschaft ,an sich® - ohne als
Schauplatz biblischen Geschehens zu fungieren - dar-
zustellen, waren Leonardo da Vinci (1452-1519), der
1473 in einer Federzeichnung die erste reine Landschaft
ohne Menschen darstellt (vgl. JACOB 1990) und Al-
brecht Diirer (1471-1528) mit seinen Aquarellen real
vorhandener Landschaftsausschnitte wie z. B. ,Welsch
pirg“ (italienisches Gebirge, um 1495 oder 1505/06),
»Arco“ oder der Stadt Innsbruck (1494).

Eine vollige Verselbstédndigung des Bildmotivs ,Stadt*
und ihrer umgebenden Landschaft war jedoch vor allem
der Graphik vorbehalten, die im ausgehenden 15. Jahr-
hundert aufbliihte und sich zusammen mit dem Buch-
druck als neue Kunstart wesentlich leichter neuen In-
halten zuwenden konnte als die traditionelle Malerei.

In dem ersten Druckwerk, welches Stadtansichten ent-
hielt und 1474 in K&In unter dem Titel ,Fasciculus tem-
porum“ von Werner Rolevincks erschien, sind keine
Ansichten aus dem Thiringer Raum enthalten.

Als erste Stadtansicht aus Thiringen gilt die Gesamt-
ansicht Erfurts aus der Weltchronik des Nirnberger
Stadtarztes Hartmann Schedel ,Liber Cronicarum cum
figuris et imagibus ab inicio mundi®, die 1493 bei Anton
Koberger zu Nirnberg aufgelegt wurde (vgl. Abb.2.2-
1). Allerdings beschréankt sich diese Darstellung aus-
schlief3lich auf die Stadt, so dass keine Ruckschlisse

auf die umgebende Landschaft méglich sind. Zudem
weisen von den 68 in der Schedelschen Weltchronik
aufgefiihrten Stadtansichten nur 30 Zige topogra-
phischer Richtigkeit auf. Die 21 deutschen Ansichten
kommen nach Auffassung der Forschung der Wirklich-
keit zwar am nachsten, aber auch hier kann es in Ein-
zelfallen Abstriche geben (JACOB 1990).
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1544 erschien die erste Ausgabe der ,Cosmographiy
oder Beschreibung aller Lénder, herrschaften und fiir-
nembsten Stetten des gantzen Erdbodens..."“ von Se-
bastian Miinster, von der bis 1628 insgesamt 46 Aus-
gaben erschienen, ab 1550 nicht mehr mit Fantasie-
ansichten, sondern mit realen Stadtansichten. Aus Thu-
ringen ist in der Ausgabe von 1570 wiederum die Stadt-
ansicht von Erfurt tberliefert.

In der Malerei des 16. Jahrhunderts nahmen Stadte
und Landschaften gegeniiber anderen Bildmotiven ins-
gesamt eine mindere Stellung ein, wenngleich mit Al-
brecht Altdorfers Landschaften in dieser Zeit der Durch-
bruch einer ,autonomen” Landschaftsmalerei gelingt.
Um 1520 schuf Albrecht Altdorfer beispielsweise die
,Donaulandschaft mit Schloss Wérth bei Regensburg®,
der eine grof3e topographische Exaktheit zugeschrieben
wird (SCHNEIDER 1999). In Thiringen sind nur verein-
zelt Geméalde mit Stadt- und Landschaftseindriicken
aus dem 16. Jahrhundert erhalten, wie beispielsweise
die groRformatige Ansicht Erfurts eines anonymen
Kinstlers von ca. 1525 (Angermuseum Erfurt).

Durch den florierenden Buchdruck kommt es indes zu
einer immer weiteren Verbreitung von Stadteblchern.
Waren die ersten Stadtansichten Thiringens, wie die
in Schedels Weltchronik und Minsters Kosmographie,
allesamt als Holzschnitte ausgefiihrt, kam es ab Mitte
des 16. Jahrhunderts zu einer allmahlichen Ablésung
dieses Vorgehens durch die Tiefdruckverfahren. Von
nun ab bestimmten Kupferstiche die Darstellungen von
Stadten und ihrer umgebenden Landschaften. So waren
in dem vom KéIner Kanonikus und Dekan Georg Braun
zwischen 1572 und 1618 in 6 B&nden herausgegebenen
Stadtewerk ausschlieflich Kupferstiche enthalten. Ab

Abb.2.2-1:
Gesamtansicht Erfurts
von 1493, Kol. Hsch.
aus Schedels Welt-
chronik ,Liber Croni-
carum cum figuris et
imagibus ab inicio
mundi®.



dem dritten Band werden nur européische Stadte dar-
gestellt (JACOB 1990), im vierten Band von 1588 die
Gesamtansichten von Weimar, Jena, Erfurt und Go-
tha. Die Stadte werden aus der Vogelperspektive dar-
gestellt, so dass umgebende Hiigel etwas verebnet
werden. In der Ansicht von Weimar (Tafel 9a) ist deutlich
der Gurtel aus Baum bestandenen Gérten erkennbar,
wahrend die benachbarten Berge nur zum geringen
Teil bewaldet scheinen. Erste Aussagen zur Struktur
und Nutzung der umgebenden Landschaft lassen sich
also treffen, wenngleich sie vor dem Hintergrund des
damaligen Zeitgeistes gewertet werden mussen. Stecher
und Mitherausgeber des Unternehmens war Franz
Hogenberg (vor 1540-1590), neben ihm Simon van
den Neuwel.
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Den Banden von Braun-Hogenberg folgten andere
Stadtewerke, die jedoch den Ausgaben von Braun-Ho-
genberg und der Minsterschen Kosmographie stark
verpflichtet waren. So erschien beispielsweise 1616
das Stadtebuch ,Commentarii rerum Germanicarum®
von Peter Bertius, welches eine Stadtansicht von Er-
furt enthalt. Zwischen 1623-31 folgte das in Frankfurt
a. Main herausgegebene originelle ,Politische Schatz-
kastlein“ von Daniel Meisner (Autor) und Eberhard
Kieser (Verleger und Stecher) mit 830 Stadtansichten,
die jeweils mit Sinnspriichen und Emblemen kombiniert
waren, weshalb das Werk der damals beliebten Emble-
mata-Literatur zuzurechnen ist. Aus dem ,Politischen
Schatzkastlein® stammt beispielsweise eine Gesamt-
ansicht Schmalkaldens von 1629 (Tafel 9b), die inte-
ressanterweise vollig unbewaldete Berge im Umfeld
von Schmalkalden darstellt. Entsprach dies tatsach-
lich der realen Situation oder war dies der damaligen
,Landschaftssicht“ geschuldet? Fir beide Erklarungen
finden sich Argumente:

Einerseits muss man konstatieren, dass Wald zu dieser
Zeit kein bevorzugtes Bildmotiv darstellte, denn ,ein
landschatftliches Auge fiir denselben gewannen die
Menschen erst, als (...) er selber zu verschwinden be-
gann“ (RIEHL 1850:150). Als der Wald noch die Regel
und das Feld die Ausnahme bildete, galten unstrittig
die Rodungen, das Lichte und Freie fir schén - das
kann als ,Landschaftssicht* des 16. und 17. Jahrhun-
derts angesehen werden. Andererseits |dsst sich fir
das Umfeld von Schmalkalden konkret nachvollziehen,
dass der Waldanteil zum damaligen Zeitpunkt tatséchlich
gering war. 1570 benennt ein Aktenstlick tUber ,die Ver-
wiistung der Wiélder im Amt Schmalkalden“ die Ur-
sachen des Niedergangs der ,ganz und gar verwiiste-
ten Gehdlze“, so u. a. ,der Unfleil8 der Férster, dal’
sie ... die Leut hinein in die Schldge getrieben, das
junge Holz abgeetzet, ... also dal3 es nicht wieder auf-

gewachsen kann“, dartber hinaus das Fallen stellen
- ,dazu die jungen hiibschen Tannen gebraucht und
alle Jahre neu genommen", die Holzausfuhr und schlief3-
lich die Zunahme der Stahlhdmmer, Uber die der Rat
der Stadt Schmalkalden klagt, dass deren Zahl von 3
oder 4 auf 9 gestiegen sei (MINCKWITZ 1958:323).
1613 wird im ,Waldblichlein und Verzeichnis der Berge
und Grenzen im Amt Schmalkalden, Zent Benshausen,
Brotterode, Vogtei Herrenbreitungen und Bezirksdmter
des Werrastromes® von Gerland der Schmalkaldener
Stadtwald als ,Schlagholz” gefiihrt und ist auch im
Umkreis davon mehrmals von Schlagholz die Rede
(MINCKWITZ 1958:325). Es kann danach angenommen
werden, dass die Berge um Schmalkalden zum Zeit-
punkt der Stadtansicht von 1629 tatsachlich einen weit-
gehend offenen Landschaftseindruck hinterlieRen und
die Stadtansichten dieser Zeit damit durchaus verlass-
liche Hinweise auf das damalige Landschaftsbild er-
moglichen. Allerdings muss man immer auch bertck-
sichtigen, dass Stadtansichten wie Landschaftsgeméalde
eine kiinstlerische Umsetzung und stellenweise Uber-
spitzung des Realen beinhalten.

Die Erben Hogenbergs verkauften 1653 die Druckplatten
des Stadtewerks von Braun-Hogenberg an den Amster-
damer Kunstverleger Johannes Jansson, der 1657
eine neu bearbeitete und mit Kupferstichen von Wenzel
Hollar bereicherte Auflage herausgab. Diese enthalt
Stadtansichten von Erfurt, Weimar, Jena und Gotha,
alle mit einer veranderten und verbesserten Topogra-
phie.

Wesentlich mehr Thiringer Stadte werden jedoch in
den Werken von Matthias Merian (1593-1650) d. A.
und seinen Mitstreitern und Nachfolgern dargestellt.
1624 lGbernahm der ausgebildete Kupferstecher
Matthias Merian d. A. den Verlag de Bry in Frankfurt
a. Main und begann 1635 mit der Herausgabe des
»1heatrum Europaeum®, das bis 1723 in 19 Banden
erschien. Ab 1642 folgte die ,Topographia Germaniae“,
die bis 1688 auf 30 Bande und ca. 2150 Stadtansichten
anwuchs (JACOB 1990). An ihr wirkten schatzungs-
weise 55 Kunstler - entweder als Zeichner von Vorlagen
oder als Stecher - mit. In Thiringen werden neben
Matthaus Merian d. A. insbesondere Caspar Merian
(1626-1686), Wilhelm Richter (1626-1702) sowie Wil-
helm Dilich (1571-1650) genannt, weitere sind jedoch
nicht auszuschlieRen.

Durch die Vielzahl Thiringer Stadtansichten ermdglicht
die , Topographia Germaniae“ zum ersten Mal in gewis-
sem Mal3e vergleichende Betrachtungen der umgeben-
den Landschaften. Allerdings sind auch hier Zeitgeist
und Stil der ,, Topographia Germaniae“ zu berlcksich-
tigen. So fallt beispielsweise auf, dass alle Thuringer
Stadtansichten, die in einem schmalen Bildformat (liber-



Weida

Neustadt a.d.Orla

Nordhausen

Mihlhausen

Abb.2.2-2 bis -5:
Kupferstiche von Caspar Merian aus Merians ,Topographia Germaniae“,

Bd. 12 ,Topographia Superioris Saxoniae” (Obersachsen), Frankfurt a. M. 1650.



wiegend 9 x 31 cm, stellenweise auch geringfiigig da-
von abweichend) dargestellt wurden, eine relativ ein-
heitliche Bildkomposition aufweisen.

Im Bildvordergrund ist der jeweilige Fluss, im Bildhinter-
grund eine rahmensetzende Bergkette zu sehen, die
andeutungsweise auch dann gesetzt wird, wenn das
natlrliche Relief eine solche gar nicht in dem Malle
hergibt, wie am Beispiel Muhlhausens zu erkennen ist
(vgl. Abb.2.2-2 bis 5). Im 17. Jahrhundert galten die
vielfaltig geschwungenen Gebirgsformen als schon,
offensichtlich auch schéner als die Ebenen des Flach-
landes. Die Stadtansichten in Schmalformat, wie sie in
der ,Topographia Germaniae“ z. B. fur Neustadt a. d.
Orla, Weida, Nordhausen, Sondershausen enthalten
sind, lassen demzufolge zwar Aussagen zur damaligen
Stadtgestalt, aber schon allein aufgrund des kleinen
Bildausschnittes und der Bildkomposition nur in gerin-
gem Mafle Rickschlisse auf die umgebende Land-
schaft zu.

Aussagekréaftiger in Bezug auf die umgebende Land-
schaft erscheinen die Thiringer Stadtansichten Merians,
die in einem groReren Bildformat gedruckt wurden, wie
beispielsweise diejenigen von Altenburg, Eisenach,

Abb.2.2-6:

Eisenberg, Jena, Saalfeld oder Weimar (vielfach im
Format 20,5 x 32 cm). Sie weisen auch eine héhere
Vielfalt in der Bildkomposition und vor allem gréRere
Genauigkeiten in der Landschaftsdarstellung auf. Bei
der Stadtansicht von Weimar sticht beispielsweise die
differenzierte Darstellung im Bildhintergrund hervor.
Der Ettersberg wird auf der Hochfldche und in kleineren
Teilbereichen des Hanges als bewaldet, in den anderen
Bereichen als unbewaldet dargestellt. (Abb.2.2-6)

Ebenso differenziert und von anderen Stadtansichten
vollig verschieden, wird auf der Ansicht von Eisenach
die Landschaft unterhalb der Wartburg als klar gekam-
merte Heckenlandschaft dargestellt. Die Abb.2.2-7 bis
10 zeigen die Landschaft um die Wartburg in Dar-
stellungen verschiedener Zeitschnitte. Wenn die Ansich-
ten durch unterschiedliche Betrachterstandorte auch
nicht vollstandig vergleichbar sind, wird doch der Land-
schaftswandel Uber die Jahrhunderte deutlich: 1650
sind im gleichen Gebiet Hecken, 1690 Weinanbau-
flachen, 1760 vermutlich Obstgehdlze, 1821 gréRere
Waldungen zu erkennen. Um 1910 sind das Vordringen
der Bebauung und die fast vollstédndige Bewaldung in
den Zwischenrdumen pragend.

Ausschnitt aus der Gesamtansicht Weimars - der Ettersberg, aus: Merians ,Topographia Germaniae“, Bd. 12 ,Topographia Su-

perioris Saxoniae” (Obersachsen), Frankfurt a. M. 1650.



Auf der Gesamtansicht von Jena fallen in Merians An-
sicht von 1650 Weinbaufldchen und weitgehend unbe-
waldete Berge entlang des Saaletales auf (vgl. Abb.2.2-
14). Zwar muss man auch hier davon ausgehen, dass
bestimmte Landschaftsteile im Sinne der damaligen
Landschaftssicht kiinstlerisch Gberformt wurden, wie

an der etwas Uberhohten Darstellung der Leuchtenburg
zu erkennen ist. Insgesamt jedoch kann aufgrund des
Detaillierungs- und Differenzierungsgrades eine relativ
hohe Realitétstreue der gréRerformatigen Merianschen
Ansichten vermutet werden.

Abb.2.2-7:

Ausschnitt aus der An-
sicht Eisenachs von
Nordosten, Kst. v.
Caspar Merian, aus:
Merians , Topographia
Germaniae“, Bd. 12
,Topographia Superioris
Saxoniae”, Frankfurt a.
M. 1650.

Abb.2.2-8:

Ausschnitt aus der An-
sicht Eisenachs von
Sldosten, aus: Pinsel-
und Federzeichnung
von Friedrich Adolph
Hoffmann, 1760.

Abb.2.2-9:

Ausschnitt aus der Ge-
samtansicht Eisenachs,
aus: Kupferstich von
Friedrich RossmaRler,
1821.

Abb.2.2-10:

Foto von Eisenach mit
Blick auf die Wartburg,
aus: Thuringen - eine
Sammlung von 80 An-
sichten, Kunstverlag
Richard Zieschank,
Ronneburg um 1910.



Tafel 9a:
Gesamtansicht der Stadt Weimar, Kol. Kupferstich von Franz
Hogenberg nach einem Holzschnitt von Veit Thiem um 1570,
aus: Georg Braun & Franz Hogenberg ,Civitates orbis terra-
rum®, Bd. 4, Kéln 1588.

Tafel 9b:
Gesamtansicht von Schmalkalden, kol. Kupferstich, aus: Da-
niel Meisner und Eberhard Kieser: ,Politisches Schatzkastlein®,
Bd. Il, Frankfurt a. M. 1629.



Tafel 10a: Tafel 10b:
Gesamtansicht der Stadt Gera, im Hintergrund Schloss Oster- Vorderes Helltal, Aquarell von Carl Maria Nikolaus Hummel
stein; kol. Stahlstich von Friedrich Julius Umbach nach einer 1863, Thiringer Museum Eisenach.
Zeichnung von Ludwig Rohbock, um 1850.



Tafel 11a:
Neustadt a. d. Orla, Ansicht von der Rodaer Str. aus, Kupfer-

stich und Radierung von W. Ludwig um 1830, Heimatmuseum
Neustadt a. d. Orla.

Tafel 11b:
Neustadt a. d. Orla, Ansicht von der Rodaer Str. aus, kolorierte

Lithographie von E. Weinrebe um 1880, Heimatmuseum Neu-
stadt a. d. Orla.



Tafel 12a:
Schwarzburg vom Trippstein, Carte postale, Verlag Eckstein
Schwarzburg.

Tafel 12b:
Muhltal, bei Eisenberg, Verlag Louis Glaser. Leipzig, 1905.



In der Malerei kam es zu Beginn und Mitte des 17.
Jahrhunderts zu einem Aufbliihen der Landschaftsma-
lerei. Ausgehend von Annibale Carracci (1560-1609)
und Adam Elsheimer (1578-1610) bildete sich auf der
einen Seite die ideale oder heroische Landschaftsmale-
rei heraus, die mit Nicolas Poussin und Claude Lorrain
herausragende Vertreter fand. Auf der anderen Seite
nahm insbesondere in der niederldndischen Land-
schaftsmalerei die Tendenz zur realistischen Erfassung

der Kulturlandschaft zu, wie Jacob van Ruisdaels Ge-
malde (z. B. Mihle von Wijk bei Duurstedte, ca. 1670)
oder Jan van Goyens (1596-1656) Werke verdeutlichen.
In Thiringen ist es u. a. Wilhelm Richter (1626-1702),
der im Auftrag des Weimarer Hofes realistische Land-
schaftsdarstellungen schafft, wie beispielsweise die
Zeichnung von der Wartburg (Abb.2.2-12), die am Ful3e
der Wartburg deutlich Weinbaufldchen erkennen Iasst.

Abb.2.2-11:
Gesamtansicht von
Jena, aus: Merians
»Topographia
Germaniae“, Bd. 12
»Topographia Superi-
oris Saxoniae”
(Obersachsen),
Frankfurt a. M. 1650.

Abb.2.2-12:

Wartburg von Osten,
Kupferstich von Jakob
von Sandrart nach
einer lteren Zeichnung
von Wilhelm Richter,
1690.



2.2.4 Bildhafte Darstellungen im 18. Jahrhundert

Im Gegensatz zur Darstellung idealer oder heroischer
Landschaften entwickelte sich auch in Deutschland die
Vedutenmalerei als ,Vorzugsgattung realistischer Mal-
gesinnung® (JACOB 1990:34). Die Vedutenmalerei
hatte in Venedig eine lange Tradition: Stadtportrats und
Stadtpanoramen wurden schon friihzeitig als Andenken
und Authentizitét verblrgende Souvenirs von gut situ-
ierten Besuchern aus Venedig mit in die Heimat genom-
men. Und Vedutisten wie der bekannte Canaletto (An-
tonio Canal, 1697-1768) waren fiir ihre Prézision in der
Wiedergabe der realen Situation bekannt (SCHNEIDER
1999).

In Deutschland gilt der in Erfurt geborene Johann Alex-
ander Thiele (1685-1752) als einer der bedeutendsten
Vedutenmaler der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts.
Thiele war 1714 in das kulturell aufgeschlossene Dres-
den gekommen. Ab 1716 erhielt er von August Il. Auf-
trage fur Gemalde, so z. B. 1716 fur den ,Plauischen
Grund®. 1726 zog er endgiltig wieder nach Thiringen
(Arnstadt) und wurde K&mmerer am Hof des Fursten
Gunther I. von Schwarzburg-Sondershausen. Dieser,
wie auch der Furst Friedrich Anton von Schwarzburg
-Rudolstadt, gab eine Reihe von Landschaftsprospek-
ten im Schwarzburger Herrschaftsgebiet in Auftrag, die
heute vielféltige Eindriicke der Kulturlandschaft Thi-
ringens im Zeitraum zwischen ca. 1726 und 1738 ver-
mitteln kénnen, insbesondere im Raum Sondershau-
sen, Frankenhausen/ Kyffhduser, Greuen/ Clingen,
Keula, Drei Gleichen, Schwarzburg/ Schwarzatal
und Rudolstadt.

Die Landschaftsgemalde Thieles orientierten sich stark
an den konkreten Gegebenheiten und versuchten, die
jeweiligen Landschaften komplex und detailliert zu er-
fassen. Einzelne Bildbestandteile bestechen deshalb
durch hohe Genauigkeit, wie beispielsweise die Dar-
stellungen der Schlésser und Burganlagen. Allerdings
nutzte Thiele wie auch andere Maler seiner Zeit durch-
aus ,Repoussoirs” zur Steigerung der Bildwirkung wie
dunkle Felsen, rahmende Bepflanzungen oder Motive,
denen er einen hohen emotionalen Wert oder einen
Symbolwert beimal. Thiele verfolgte zudem bei jedem
Gemalde eine bestimmte Bildkomposition, so dass
seine Gemélde die damaligen Landschaften nicht quasi-
fotographisch, sondern kiinstlerisch abbildeten. So
wurde beispielsweise auf dem ,Prospekt der Schwarz-
burg von Norden“ (1737) ein Ortsteil des Dorfes
Schwarzburg aus kompositorischen Grinden auf die
andere Talseite verlegt, auch die Dorfkirche wurde im
Standort anders verortet, als sie nach historischen Do-
kumenten immer zu finden gewesen sein muss. Beim
~Rathsfeld bei Frankenhausen® (1736) ist im Bildhinter-
grund der Brocken zu sehen, obgleich dieser vom Be-

trachterstandpunkt oberhalb des Rathsfeldes aus so
nicht zu sehen gewesen sein kann, wahrend die damals
existierende bedeutende StralRe zwischen Franken-
hausen und Kelbra schlichtweg weggelassen wurde.
Bei den ,Drei Gleichen“ (1730) werden die Mihlburg
und die Burg Gleichen kompositorisch starker zusam-
men geruckt und der reell aus der Richtung des Betrach-
ters nicht zu sehende Inselsberg eingefliigt. Und beim
wProspect von Greul3en und Clingen* (1736) muss Thie-
le mehrere reale Ansichten aus verschiedenen Rich-
tungen zu einer einzigen vereint haben — um nur einige
Beispiele der kiunstlerischen Bearbeitung zu nennen
(vgl. Staatl. Museen Sondershausen, BARNIGHAUSEN
et al. 2003).

Gleichwonhl lassen die Gemélde Thieles aussagekraftige
Ruckschlusse auf die Entwicklung der Kulturlandschaft
in den dargestellten Raumen zu. Der ,Blick auf Volkstedt
bei Rudolstadt‘ belegt beispielsweise die Langholz-
flolRerei in der Gegend um Rudolstadt um 1735, der
»Fischzug in der Schwarza" (1737 oder 1739) den
Fischfang in der Schwarza zur damaligen Zeit. Und
auf dem ,Prospect bei GreuBen und Clingen* (1736)
wird die Helbeniederung mit dem aus dem 14. Jahr-
hundert angelegten Bewéasserungssystem fiir die Stadt
WeilRensee dokumentiert.

In den graphischen Kinsten kam es im Verlaufe des
18. Jahrhunderts zu einer noch gréf3eren Vielfalt bei
der Produktion von Stadtansichten. 1717 erschien bei
B. Rudolphi eine Reihe von Stadtansichten unter dem
Titel: ,Balthasar der Erste dieses Nahmens und Ellffte
Land Graff in Thiringen — Thiiringenkarte mit Stadtan-
sichten von Heldburg, Hildburghausen, Eisfeld, Bad
Langensalza, Eisenach, Waltershausen, Schloss
Tenneberg, Wachsenburg, Georgenthal”. In Nirnberg
stach Johann Baptista Homann (1664-1742) ca. 200
Karten. Nach dessen Tod wurde das Unternehmen von
den so genannten. ,Homannschen Erben® weitergefihrt,
die 1745 u. a. eine weitere Stadtansicht von Erfurt her-
ausgaben.

Neben Nurnberg war vor allem Augsburg das Zentrum
von Verlagshdusern. Der in Augsburg anséassige Gabriel
Bodenehr d. A. (1673-1766) verlegte beispielsweise
1721 u. a. eine Stadtansicht von Saalfeld, der ebenfalls
in Augsburg tatige Matthdaus Seutter (1678-1757)
1738/ 1740 Stadtansichten von Gotha, Erfurt und Je-
na. Im gleichen Zeitraum gaben in Augsburg die Verlage
von Joseph Friedrich Leopold (1668-1726) und Martin
Engelbrecht (1684-1756) Stadtansichten heraus, unter
denen bei Leopold z. B. eine von Miithlhausen (1740),
bei Engelbrecht Stadtansichten von Jena und Erfurt
(1740/50) zu finden sind. Die bei Engelbrecht und
Seutter herausgegebenen Ansichten wirken in der Dar-
stellung der umgebenden Landschaft zwar etwas sche-
matisiert, beinhalten aber dennoch wertvolle Informa-



tionen. So belegt die bei Seutter herausgegebene
Stadtansicht von Erfurt beispielsweise die Annahme,
dass Mitte des 18. Jahrhunderts im Stadt-Umland
Erfurts noch Wein angebaut wurde (vgl. Abb.2.2-13).

Ein Vergleich der Merianschen Stadtansicht von Jena
Mitte des 17. Jahrhunderts und der bei Engelbrecht
Mitte des 18. Jahrhunderts verlegten Stadtansicht lasst
zum anderen vermuten, dass der Weinanbau im darge-
stellten Ausschnitt des Saaletales bis Mitte des 18.
Jahrhunderts noch nicht zurtick ging, sondern eher
noch ausgeweitet wurde. Denn schon die Stadtansicht
Jenas von 1650 kennt die Signatur von Weinbauflachen.
Nur sind auf dieser keine Weinanbauflachen fir das
rechtsseitige Saaletal bis zum Fuchsturm dargestellt,
wie sie ein Jahrhundert spater auf der Stadtansicht En-
gelbrechts - bevorzugt auf dem Rétsockel - erscheinen.
(Abb.2.2-14)

Noch auf den historischen Messtischblattern von 1930
(HK25 MTB) ist im dargestellten Bereich eine Vielzahl
von Terrassenfluren zu erkennen, die ihre Entstehung
vermutlich dem Weinbau des 17./18. Jahrhunderts zu
verdanken haben. Die Aussagen der Engelbrechtschen
Stadtansicht scheinen damit plausibel und deuten auf
eine relativ exakte topographische Abbildung, wenn-
gleich die unterschiedliche Reliefdarstellung zweifels-
ohne den unterschiedlichen ,Landschaftssichten® des
17. und 18. Jahrhunderts geschuldet ist.

Abb.2.2-13:

Ausschnitt aus der Gesamtansicht Erfurts, Kupferstich von
Alexander Glasser nach einer Zeichnung von Friedrich Bern-
hard Werner, verlegt bei Martin Engelbrecht in Augsburg, vor
1761, vermutlich 1740/50.

Abb.2.2-14:
Ausschnitthafter
Vergleich der Stadt-
ansichten Jenas
von 1650 (verlegt
bei Merian) und
1740/ 50 (Abbildung
unten, verlegt bei
Engelbrecht).



Im 17. Jahrhundert ist auf den Thiringer Stadtansichten
die Vorliebe fir Berge, stellenweise auch fir steile und
felsige Berge zu erkennen (siehe Darstellung der Leuch-
tenburg). ,Dagegen wiirde ein Historienmaler der Zopf-
zeit (ca. 1760-1780/90), wenn er die wirklichen Alpen
im Hintergrund eines Geschichtsbildes zu malen gehabt
hétte, dieselben méglichst abgerundet, geebnet und
gegléttet haben* (RIEHL 1850:146). Im 18. Jahrhundert
galten nicht mehr die Badeorte in engen, steilen Berg-
gebieten als die schénsten, sondern die in der Ebene
gelegenen — das Relief wird auf bildhaften Darstellungen
moglichst verflacht. Von derartigen Zeitgeisterscheinun-
gen abgesehen, kdnnen die Augsburger Stadtansichten
Mitte des 18. Jahrhunderts aber durchaus als aussage-
kraftig gelten.

Die Verlage beschaftigten eine gréfRere Anzahl von
Kupferstechern und waren auf die Vorlagen auswartiger
Kunstler angewiesen. Zu den bekanntesten Kunstlern,
die im Thiringer Raum arbeiteten, zéhlte der Schlesier
Friedrich Bernhard Werner (1690-1778), der auf sei-
nen zahlreichen Reisen beispielsweise die zeichne-
rischen Vorlagen fiir die Stadtansichten von Jena und
Erfurt lieferte und wie der Kupferstecher Alexander
Glasser vornehmlich fur Martin Engelbrecht arbeitete.

Die zweite Halfte des 18. Jahrhunderts war zunachst
durch ein kompliziertes Neben- aber auch Gegenein-
ander verschiedenster Stiltendenzen gekennzeichnet
(JACOB 1990). Durch die starke Beschaftigung mit der
Antike traten im Klassizismus bildhafte Darstellungen
konkreter hiesiger Landschaften zuriick. Wenn, dann
war vor allem die Auseinandersetzung mit der antiken
idealisierten Landschaft gefragt. Hauptvertreter der
klassizistischen Landschaft des spéten 18. Jahrhunderts
war beispielsweise der von Goethe hoch geschatzte
Jacob Philipp Hackert. Bei diesem steht ebenso wie
bei Joseph Anton Koch (1768-1839) die Darstellung
der (italienischen) Ideallandschaft im Vordergrund.
Johann Christian Klengel (1751-1824) war starker der
Realitat verpflichtet, er gilt als Vorlaufer derjenigen
Kinstler, die sich spéter der realistischen Landschafts-
malerei widmeten, obgleich er persénlich in seinem
Spatwerk wieder auf die klassisch komponierte Land-
schaft italienischen Charakters zurtickkommt (vgl.
FROHLICH 2000).

Kupferstiche mit Stadt- und Landschaftsdarstellungen
aus dem eigenen Lande galten tendenziell nur noch
als zweckbestimmte lllustrationen, weniger als Kunst.
Sie erschienen demzufolge auch nicht mehr in grof3en
Stadtewerken, sondern in regionalen und lokalen Ver-
offentlichungen wie Kalendern, so genannten ,Kund-
schaftsbriefen” (z. B. Stadtansichten von Neustadt a.
d. Orla in der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts)
oder in Monatsschriften wie 1780 die Stadtansichten

von Dornburg, Ebeleben, Greussen, Leutenberg,
Suhl und Weida im ,Zittauschen monatlichen Tage-
buch®.

225 Bildhafte Darstellungen im 19. Jahrhundert

Um die Wende zum 19. Jahrhundert kam die Romantik
auf, die nicht unwesentlich durch das Scheitern der
franzdsischen Revolution gepragt war. Die Romantik
veranderte den Bezug zur heimischen Landschaft
grundlegend. Ja, sie fuhrte zu einer bis dahin noch
nicht dagewesenen und auch spater nie wieder erreich-
ten Hochbllte der Landschaftsmalerei. Grundsatzlich
kénnen dabei die Frihromantik (ca. 1795-1804), Hoch-
romantik (ca. 1804-1815) und die Spatromantik (ca.
1830-1848) unterschieden werden. Allen Phasen gleich
sind jedoch die ausgesprochen starke Emotionalitat
und die im Kontrast zur Klassik stérkere Hinwendung
zur eigenen Kulturgeschichte, zur umgebenden Land-
schaft, und insbesondere auch zur Sagen- und Mythen-
welt des Mittelalters. Caspar David Friedrich (1774-
1840) gebiihrt dabei eine besondere Hervorhebung.
Denn wenn auch bis auf die Harzlandschaften von
1820-1821 kaum Thiringer Landschaften als Vorlage
fur seine Bilder dienten, hat Friedrich doch der roman-
tischen Malerei ganz wesentliche Impulse gegeben
und der neuen Kunstrichtung zum Durchbruch verholfen.
1805 erkannte ihm bei einer Ausstellung der Weimarer
Kunstfreunde Johann Wolfgang Goethe fir zwei Se-
pia-Blatter den halben Preis der Kunstfreunde zu. 10
Jahre spater distanzierte sich Goethe indes von Fried-
rich, wie insgesamt von der Romantik (SCHMIED
1975:10). Aber auch ohne Goethes Unterstiitzung setz-
te sich die romantische Malerei als kiinstlerische Aus-
drucksform des beginnenden 19. Jahrhunderts durch.
Die Natur bekam auf der Suche nach einer Heilung
der ,gespaltenen Welt“ einen neuen Stellenwert, sie
symbolisiert wie keine andere die Sehnsucht nach dem
Vollkommenen. Nebelverhangene Walder, mittelalter-
liche Klosterruinen, jahreszeitliche Stimmungen, mys-
tische und auRergewdhnliche Landschaftsbilder stellen
damit bevorzugte Bildmotive in der Zeit der Romantik
dar. Und Thiringen bot unwahrscheinlich vielfaltige
reale Vorlagen fir die Landschaftsmalerei, die sich in
einer ausgesprochenen Vielfalt an Radierungen, Zeich-
nungen, Aquarellen und Geméalden im Zeitalter der Ro-
mantik niederschlugen. Sie vollstdndig aufzuzahlen,
wiirde den Rahmen eines Uberblicksbeitrages spren-
gen, aber bedeutende Vertreter und betrachtete Land-
schaftsrdume seien kurz benannt.

Das Saaletal errang schon frihzeitig die Gunst der
Maler. Carl Benjamin Schwarz reiste aus Leipzig an
und wabhlte fur seine Bilder beliebte Aussichtspunkte
im Saaletal. Georg Melchior Kraus aus dem Weimarer



Kreis um Goethe fand seine Motive in den damals kah-
len und schroffen Bergen um Jena und Christian Gott-
hilf Imanuel Oehme im Umkreis der Dorfer.

Jacob Wilhelm Christian Roux (1771-1830), Schuler
von Oehme, schuf schlief3lich eine Reihe von Radie-
rungen aus dem Saaletal, die 1806 in einem Sammel-
band ,Malerische Ansichten aus der Gegend der Uni-
versitatsstadt Jena“ mit Erlauterungen von Professor
C. G. Schitz herausgegeben wurden. Diese Radierun-

gen sind in der Motivwahl wie in der Darstellung charak-
teristische Beispiele fiur realistische Landschaftsdarstel-
lungen der Friihromantik. Sie lassen vielfaltige Aussagen
zur damaligen Kulturlandschaft zu. Beispielsweise wird
mit der Radierung ,Burgberg mit Floss auf der Saale*
(1806) nicht nur die spater abgerissene Holzbriicke bei
Dornburg belegt, sondern auch verdeutlicht, dass der
Burgberg im Gegensatz zum heutigen Landschaftsbild
(siehe Foto in Abb.2.2-16) wesentlich offener, felsiger,
aber auch erosionsgepragter wirkte.

Abb.2.2-15:

J. W. C. Roux: Burg-
berg mit Flo3 auf der
Saale (Dornburg),
Radierung 1806,
Jena Stadtmuseum.

Abb.2.2-17:
J. W. C. Roux, Saale-
badeplatz am Para-

Abb.2.2-16:

Foto von 2004: Blick
auf die Dornburger
Schlésser und den
Burgberg.

dies, Radierung aus
Christian Gottfried
Schutz: ,Malerische
Ansichten der Uni-
versitatsstadt Jena“,
1806.



Wertvolle Zusatzinformationen liefern die textlichen
Erlduterungen von Schitz. So beschreibt Schitz bei
der Radierung ,Saalebadeplatzes am Paradies* von
Roux nicht nur das Baden in der flachen Saale, sondern
detailliert und ausfihrlich auch den Jenzig im Hinter-
grund des Bildes (vgl. Abb.2.2-17): ,Dieser Berg ist
einer der interessantesten der ganzen Gegend. Sein
hoher Fuss ... ist an der sddlichen Seite, mit dem er
sich hier prasentiert, fruchtbar mit Getraide, Obst und
Wein bebaut, wodurch er auffallend mit dem ddirren
steilen Kalkgipfel contrastirt, der von Wasserfurchen
wie von Lavastrémen durchrissen ist, und an dessen
Abhang sich schrdg (ber den ganzen Berg hin ein
schmaler Fussteig zwischen einer Regenfurche und
den Hecken der untenliegenden Weinberge heraufzieht.
Auf seiner Mitternachtsseite ist er dagegen mit einem
majestetischen Kiefernwald bedeckt, ... von dem sich
auf dem sonst kahlen, nur mit wenigem niedern Wachol-
dergeblisch bekleideten langen Riicken noch der Anfang
zeigt*(SCHUTZ 1806:11). Das Beispiel macht die Reali-
tatsnéhe der Radierungen und die Detaillierung der Er-
lauterungen deutlich. Roux nahm 1819 eine Berufung
als Professor an die akademische Zeichenschule in
Heidelberg an und verlieR Thuringen.

Der in Erfurt geborene Maler Nikolaus Christian Hein-
rich Dornheim (1772-1830) stellte in seinem umfang-
reichen Werk h&ufig das Umland von Erfurt dar (heute
im Angermuseum der Landeshauptstadt zu sehen).
Und Konrad Horny schuf um die Jahrhundertwende
eindrucksvolle Wartburgansichten.

In der Hoch- und Spatromantik waren es Dresdner
Landschaftsmaler wie Johann Gottfried Jentzsch
(1759-1826) und Christian Gottlob Hammer (1779-
1864), die sich an der Dresdner Akademie der Veduten-
malerei widmeten und zugleich wertvolle Radierungen
im Thiringer Raum schufen. Seit dem ausgehenden
18. Jahrhundert wurde in der Graphik neben dem Kup-
ferstich gern die ,kolorierte Umrissradierung” verwendet.
Solche hat Jentzsch beispielsweise vom Schloss
Hirschberg an der Saale (1811), Hammer von Jena,
Meiningen und Greiz (1811, 1819, 1820) hinterlassen,
die sich durch grof3e Sorgfalt gegenliber jeder noch so
geringfugigen Einzelheit auszeichnen.

Daruber hinaus wirkte eine Vielzahl regionaler Meister,
von denen einige zu Unrecht relativ unbekannt geblieben
sind. Zu diesen zahlt der in Meiningen schaffende Carl
Wagner (1796-1867), der bis 1820 die Dresdner Aka-
demie besuchte und ab 1825 Hofmaler und Galerie-
inspektor des Herzogs von Sachsen-Meiningen wurde
(Staatliche Museen Meiningen 1992). Sein Stil erfuhr
im Laufe der Jahre eine leichte Wandlung und reicht
von heroisch - klassizistischen Landschaftsdarstellungen
(bis etwa 1830) Uber stimmungsvolle Naturausschnitte

(um 1830 bis etwa 1850) bis hin zu vorimpressionis-
tischen Landschaftsbildern. Zeitlebens bevorzugte er
neben den Alpen aber immer auch Motive aus der néa-
heren Umgebung. Von ihm stammt beispielsweise eine
Gesamtansicht von Meiningen (Ol, 1832). Olgemalde
wie ,Landschaft mit Osterburg bei Weida“ (um 1830),
,Elsterlandschaft mit Kloster Mildenfurth“ (um 1830),
aber auch ,Werraufer bei Walldorf* (1845) oder ,Parthie
im Thuringer Wald“ (1838) zeigen, dass Wagner durch-
aus nach realistischen Darstellungen schoner, d. h. ro-
mantischer Landschaften strebte.

Von dem in Erfurt geborenen Friedrich Nerly (1807-
1878) sind indes vor allem Gemalde italienischer Land-
schaften erhalten geblieben und im Erfurter Angermuse-
um zu erleben. Der Stadtleutnant und Zeichenlehrer in
Schleiz - Christian Friedrich August Richter (1781-
1854) - schuf aquarellierte Umrissradierungen zwischen
Vogtland und Saale, beispielsweise von Saalburg
(1821) und Schileiz (1810).

Friedrich August Schmidt, Landschafts- und Architek-
turmaler wie auch Kupferstecher, der 1814/16 in Dres-
den studierte, portratierte die Ansicht der Ruine Rei-
chenfels an der Triebes (1820). Im Jenaer Raum ist
es vor allem Carl Ludwig Hess (1776-1853), der ab
1813 als Universitatskupferstecher in Jena die heimat-
liche Landschaft in aquarellierten Umrissradierungen
festhielt, wie beispielsweise Hummelshain oder die
Burg Kunitz (1833).

In der Graphik erfreute sich die um 1760 von Jean-
Baptiste Leprince erfundene Aquatinta - Technik zuneh-
mender Beliebtheit. Die Stadtansicht von Neustadt a.d.
Orla von 1815 (Karl Schnorr) oder die von Jena von
1840 wurde beispielsweise in dieser Technik ausgefihrt.
Als bahnbrechend erwies sich jedoch die zwischen
1796 und 1798 von Alois Senefelder in Minchen er-
fundende Lithographie (Steindruck) und das von dem
Englénder Charles Heat 1820 entwickelte Tiefdruck-
verfahren des Stahlstiches. Die neuen Verfahren fiihr-
ten in zahlreichen Stédten zu einer Neugriindung von
Verlagen und lithographischen Anstalten, in Leipzig
zum Entstehen einer polygraphischen Industrie, die
auch fur Thiringen bedeutsam war. Sie erméglichte
groRere Auflagenhéhen und damit weitere Verbreitungen
von Stadt- und Landschaftsdarstellungen.

Das erste gréRere Stahlstichwerk war das ,Malerische
und romantische Deutschland”, welches Georg Wigand
zwischen 1836 und 1841 in 10 Bénden verlegte. Wigand
beschaftigte vornehmlich englische Stecher, weshalb
es nicht verwundert, dass die fur Thiringen vorliegenden
Stahlstiche von Arnstadt, Bad Blankenburg, Bad Lie-
benstein, Bad Salzungen, Dornburg, Drei Gleichen,
Gotha, lifeld, Jena, Rottenbach, Rudolstadt, Saalfeld,



Schleusingen, Suhl, Tabarz, Waltershausen und
Weimar allesamt von einem Englédnder namens Henry
Winkles gestochen wurden. Vorlagen lieferte u. a.
Ludwig Richter, der bekannte Dresdner Landschafts-
maler. Die Stahlstiche zeigen bevorzugt Burgruinen,
lauschige Platze am Fluss, Blicke auf Schldsser oder
Stadtsilhouetten oder auch mystische Besonderheiten
wie Héhlen. Die Motivwahl entspricht dabei ganz dem
romantischen Empfinden. Das heif3t aber nicht, dass
die Bilder zugleich jeglicher Realitét entbehrten. Die
reale Landschaft wurde kiinstlerisch in Szene gesetzt,
wobei markante Einzelheiten der Landschaft - wie die
Pyramidenpappeln (Populus nigra ,ltalica®) in der Ansicht
auf den Tenneberg (Abb.2.2-19) - durchaus adaquat
dargestellt wurden.

Die in den Stahlstichen haufiger zu findenden Schafher-
den und Hirten widerspiegeln die tatsachlich belegte
Zunahme der Schafbeweidung Mitte des 19. Jahrhun-
derts und stimmen mit der Vielzahl von Hutungsflachen
Uberein, die in den Messtischblattern im M 1 : 25 000
(Feldoriginale) dargestellt sind.

Parallel zu Wigands ,Malerischem und romantischen
Deutschland” kam es zu einer wahren Flut von Stadt-
ansichten und Landschaftsdarstellungen. So erschien
u. a. ab 1835 im Verlag Eduard Pietsch & Co. zu Dres-
den die ,Saxonia, Museum ftir Sdchsische Vaterlands-
kunde® von Dr. E. Sommer in 120 Lieferungen mit ins-
gesamt 363 Lithographien, darunter in Band 2 auch
eine Lithographie der Stadt Altenburg von Carl Wilhelm
Arldt. Deutlich zu erkennen sind wiederum Pyramiden-
pappeln. Sie wurden im Zuge des chausseemaRigen
Ausbaus der Strallen zwischen 1805 und 1860, der ab
1820 intensiver erfolgte und seinen H6hepunkt in den
Jahren 1830 bis 1850 erreichte, gern als Alleebdume

verwendet. So ist auch fur den dargestellten Ausschnitt
Altenburgs belegt, dass die alte Via imperii 1780-1784
mit festem Untergrund versehen und etwa 1806 im
Zuge des chausseemaRigen Ausbaus beidseitig mit
italienischen Pappeln bepflanzt wurde. 1860 wurden
diese gefallt und durch Kirschbdume ersetzt (SPECK
1953). Arldts Lithographie von 1836 kann die Pappeln
also nicht nur als stilistisches Mittel eingesetzt haben,
sie waren auch im realen Stadt- und Landschaftsbild
prasent.

Das von Joseph Meyer 1826 gegriindete und 1874
aus dem thiringischen Hildburghausen nach Leipzig
verlegte ,Bibliographische Institut* gab nicht nur ,Meyers
Universum®, sondern seit 1830 auch eine ,Galerie zur

Abb.2.2-18:

Ausschnitt aus der Gesamtansicht von Altenburg, Litho. von
C. W. Arldt in Sommer: ,Saxonia. Museum fiir Sachsische
Vaterlandskunde®, Bd. 2, Dresden 1836.

Abb.2.2-19:

Ansicht mit Tenne-
berg (Waltershau-
sen), Stahlstich von
Henry Winkles, aus:
Georg Wigand ,Das
malerische und ro-
mantische Deutsch-
land“, 10 Bénde,
Leipzig 1836-41.



geschmackvollen Zimmerverzierung“ heraus. Bei Jo-
seph Meyer wurden beispielsweise um 1850 eine Ge-
samtansicht von Weimar als kolorierter Stahlstich oder
um 1860 eine Gesamtansicht Gothas (Stahlstich) ver-
legt.

Neben groRen Hausern wie dem von Georg Gustav
Lange, der 1862 einen gesonderten Band ,Das Kénig-
reich Sachsen, Thiiringen und Anhalt...“ mit ,Original-
ansichten ihrer interessantesten Gegenden® und Ende
der 60iger Jahre in 17 Bénden ,Originalansichten der
vornehmsten Stédte in Deutschland...“ mit Gber 1 000
Stichen verlegte, produzierten auch eine Vielzahl klei-
nerer Betriebe sowie einzelne Kiinstler Ansichtenfolgen
und Blatter. So erschien beispielsweise 1847 bei Tobias
Dannheimer in Kempten unter dem Titel ,Die Sadchss.
Herzogthuemer nebst Reuss & Schwarzburg” Lithogra-

Abb.2.2-20:

Ausschnitt aus ,Ansicht vom Turmberg aus® (Camburg) von
Carl Wilhelm Arldt, aus: Karl Heinrich Wilhelm Minnich ,Das
malerische Ufer der Saale®, Leipzig 1848.

phien Friedrich Hobachs von Weimar, Jena, Coburg,
Altenburg, Ruine Liebenstein, Gera und Rudolstadt.

1848 gab Karl Heinrich Wilhelm Miinnich ,Das male-
rische Ufer der Saale” in Leipzig heraus. Die dort fur
Thiringen enthaltenen Lithographien stammen zum
einen von Christian Friedrich Gille (1805-1899), zum
anderen von Carl Wilhelm Arldt. Christian Friedrich
Gille (1805-1899) studierte ab 1825 an der Kéniglich
Séachsischen Akademie der bildenden Kiinste in Dres-
den, zunachst beim Landschaftskupferstecher und
Klengel-Schuler Frenzel, dann als Atelierschiler des
Landschaftsmalers Johan Christian Dahl, dem Freund
Caspar David Friedrichs. Von Gille sind Landschafts-
gemalde und Aquarelle aus dem landlich-b&uerlichen
Milieu in der Umgebung Dresdens uberliefert. Seinen
Lebensunterhalt verdiente er sich indes vor allem mit
Lithographien, so z. B. mit der lllustration der Reisebe-
schreibung des Saaletals von Professor Minnich.

Der Reisebericht Minnichs ist in Bezug auf die Kultur-
landschaft des Saaletales in mehrfacher Hinsicht wert-
voll: Zum einen geben die Lithographien von Gille und
Arldt vielfaltige Informationen, zum anderen ergénzen
die ausgesprochen detaillierten und mit Fakten ange-
reicherten geographischen Erlduterungen Minnichs
das Bild. So kann man anhand des Textes von Miinnich
beispielsweise belegen, dass die noch heute zu bestau-
nende Linden- und Ahornallee zwischen Lobenstein
und Schénbrunn schon vor 157 Jahren - zumindest
teilweise - existent war: Munnich beschreibt zwischen
Lobenstein - Schénbrunn und Ebersdorf eine ,schéne
Lindenallee* (MUNNICH 1848:42). Aber auch die Litho-
graphien zeigen eine beachtliche Detaillierung. Auf der
Ansicht Camburgs (ARLDT, 1848) sind beispielsweise

Abb.2.2-21:

Ansicht mit Burg (Blan-
kenberg, Saale), Litho-
graphie von Christian
Friedrich Gille, aus:
Karl Heinrich Wilhelm
Munnich ,Das male-
rische Ufer der Saale®,
Leipzig 1848, nach
einer Zeichnung von
Julius Fleischmann.



im Anschluss an die Ortslage Terrassenfluren zu er-
kennen. Dies ist umso interessanter, als die historischen
Karten von 1850 Terrassenfluren generell nicht in ver-
lasslichem Male darstellen. Die Lithographie von Arldt
beinhaltet somit wertvolle Zusatzinformationen zu den
Feldoriginalen von 1850. In den Erlauterungen Muin-
nichs erfahrt man zuséatzlich, dass Camburg in der Zeit
um 1848 1530 Einwohner, 2 Ziegeleien, 1 Muhle, 1
Gips- und Tuffsteinbruch, 1 Land- und Stadtgericht und
1 Schule hatte, man sich hier neben Gerberei, Brauerei
und Holzhandel vor allem vom Obst- und Weinanbau
erndhrte (, wobei die beschriebenen Weinbauflachen
in den Feldoriginalen von 1850 auch Uberwiegend dar-
gestellt wurden), jahrlich noch 3 000 - 4 000 Fl6Re an-
kamen und durchschnittlich 1 500 Klafter Fichtenholz
aufgesetzt wurden (MUNNICH 1848:101, 102).

Aus der Ansicht bei Blankenberg (vgl. Abb.2.2-21) ist
zu entnehmen, dass bei Blankenberg eine Furt durch
die Saale bestand. Munnich schreibt zudem, dass man
bei der Papierfabrik ,wie an einigen anderen Stellen,
auf kleinen FléBen liber die Saale* fahren kann (MUN-
NICH 1848:36). Fahren und Furten werden in den Feld-
originalen von 1850 nur sporadisch gekennzeichnet -
im dargestellten Bereich ist keine vermerkt. Auch hier
kann die Lithographie von Gille also zu einem vollstandi-
geren Bild der damaligen Zeit beitragen.

Die ,Felsenpartie unterhalb Obernitz“ von Gille stellt
die Neumuhle bei Obernitz dar (vgl. Abb.2.2-22). Fal-
len auf der Lithographie vor allem die noch heute impo-
santen Felsen bei Obernitz und die Felswand des Boh-
lens auf, erfahrt man durch die zugehdrige Beschreibung
Munnichs beispielsweise noch, dass ,in den Felsspalten
der Schuhu horstet ... und unten Obstbaumpflanzungen

in geordneten Reihen stehen” (vorziiglich Kirschen,
Aprikosen und ,andere zarte Obstsorten*), wahrend
sich am Bohlen selbst ein Plattenbruch und gegentber
vom Bohlen das Alaunwerk Wetzelstein befindet, und
neben der schiefergedeckten Mihle schlie3lich ein
Steinbruch und ein 1561 in den Fels gehauener Fahrweg
(MUNNICH 1848:58).

Die Beispiele mogen die grof3e Informationsdichte in
Minnichs Werk hinreichend belegen. Von Arldt und
Gille liegen darin Ansichten von Bad Blankenburg,
Blankenberg, Blankenstein, Burgk, Camburg, Dorn-
burg, Hirschberg, Jena, Kaulsdorf, Lobenstein, Or-
lamiinde, Neustadt a. d. Orla, Rudolstadt, Saalfeld,
Schwarza, Schwarzburg und Ziegenriick vor.

Auch Ludwig Rohbock (1824-1893) als einer der profi-
liertesten Stadtansichtenzeichner seiner Zeit (JACOB
1990) ist im Thuringer Raum vertreten, wie der um
1850 erschienene kolorierte Stahlstich von Friedrich
Julius Umbach mit einer Gesamtansicht der Stadt Gera
zeigt (Tafel 10a). Der Stahlstich basiert auf einer Zeich-
nung von Rohbock. Vorlagen lieferte Rohbock ebenso
fur Stahlstiche von Ruhla, Saalburg, Hildburghausen,
Lobenstein, Wasungen und andere.

Die unwahrscheinliche Produktionsmenge an Stadt-
und Landschaftsdarstellungen brachte in der Mitte des
19. Jahrhunderts allerdings in der Tendenz einen kiinst-
lerischen Abfall und eine Verflachung in der graphischen
Darstellung mit sich. Ab ca. 1840 waren beispielsweise
Briefpapiere mit Stahlstichansichten ublich (JACOB
1990, TILL 1994). Hinzu kommt seit den 40iger Jahren
die Entstehung der Photographie, die die Sehgewohn-
heiten veranderte und zu einer Konkurrenz realistischer

Abb.2.2-22:

Obernitz, Felspartie
oberhalb des Ortes,
Lithographie von Chris-
tian Friedrich Gille,
aus: Karl Heinrich
Wilhelm Minnich ,Das
malerische Ufer der
Saale“, Leipzig 1848,
nach einer Zeichnung
von Julius Fleisch-
mann.



Stadt- und Landschaftsansichten wurde. Die gescheiter-
te Revolution von 1848 liel zudem teilweise Geschichts-
sentimentalitat aufkommen.

Insgesamt Uberwiegen deshalb in der Zeit um 1860
gemiutvolle und weniger der realen Situation verpflichtete
Landschaftsdarstellungen. Gleichwohl erlauben auch
diese - in gewissem Rahmen - Aussagen zur histori-
schen Kulturlandschaft dieser Zeit. So lasst der Vergleich
zweier Ansichten von Neustadt an der Orla - beide
von der Rodaer Stral3e aus - interessante Rickschliusse
zu (Tafel 11a u. b). Die erste Ansicht entstand um 1830,
die zweite um 1880. Wahrend auf der ersten um Neu-
stadt noch eine gegliederte Heckenlandschaft gezeigt
wird, bestimmt 1880 die Industrialisierung das darge-
stellte Landschaftsbild: Im Bildvordergrund ist auf der
einstigen Ackerflache ein Rohstoffabbau, im Bildmittel-
grund eine Vielzahl rauchender Schlote zu sehen. Vom
dargestellten Rohstoffabbau sind auf der historischen
Karte (HK 25, 1930) nur noch leichte Reliefveranderun-
gen und Bdschungszeichen erkennbar, die man - ohne
die Lithographie von Weinrebe - auch gut anderen Ur-
sachen hétte zuschreiben kdnnen.

Carl Hummel (1821-1907) ist in dieser Zeit ein heraus-
ragender Vertreter der romantischen Landschaftsmalerei
in Tharingen. Als Sohn des gro3herzoglichen Hofkapell-
meisters und Klaviervirtuosen Johann Nepomuk Hum-
mel am Weimarer Hof geboren, erhielt er bereits mit
13 Jahren bei Friedrich Preller d. A. Zeichenunterricht
und widmete sich in der zweiten Halfte des 19. Jahrhun-
derts zunehmend Thiringer Landschaften, darunter
Eisenach, Weimar und den Muschelkalkbergen um
Jena (vgl. Aquarell vom Vorderen Helltal auf Tafel 10
b). Aquarelle und Olgemalde sind aber auch vom
Thiiringer Wald (z. B. Friedrichroda) oder vom Saaletal
bei Dornburg bekannt. Der seit 1846 in Weimar ansas-
sige Kunstler arbeitete teilweise im Auftrag des Grof3-
herzogs Carl Alexander von Sachsen-Weimar-Eisenach
und wurde 1859 zum Professor ernannt.

Hatte Carl Hummel bereits an der seit 1776 in Weimar
bestehenden ,Freien Zeichenschule* Unterricht genom-
men, so etablierte sich weiterhin seit 1858 in noch star-
kerem Mal3e eine Malerkolonie in Weimar. Carl Alexan-
der griindete auf dieser Basis 1860 eine Kunstschule
- die Weimarer Malerschule, die mit Hilfe des ersten
Direktors und Vertrauten des Regenten, Stanislaus
Graf Kalckreuth, wahrend der 70er und 80er Jahre des
19. Jahrhunderts zum Wegbereiter der realistischen
Landschaftsmalerei in Deutschland wurde und weit
Uber Thiringen hinaus strahlte.

Den als Lehrer berufenen, selbst noch jungen Kiinstlern
wie Arnold Boécklin, Franz Lenbach, Alexander Mi-
chelis und Theodor Hagen galten die Pariser Maler
mit ihren ausgiebigen sommerlichen Naturstudien als

Vorbilder. Folglich hatte das Naturstudium in der heimat-
lichen Landschaft in der Weimarer Schule einen hohen
Stellenwert. Eine wesentliche Voraussetzung fiir den
charakteristischen Realismus der Landschaftsdarstel-
lungen der Weimarer Malerschule war schlief3lich, dass
Alexander Michelis, 1863 nach Weimar kommend, die
Gemalde seiner Schiler in der freien Natur beenden
liel3. Bis dahin war es Ublich, Skizzen und Zeichnungen
zwar in der Natur anzufertigen, die Gemalde aber im
Atelier zu vollenden. In Weimar setzte sich das Freilicht-
studium als Prinzip durch (vgl. DAUER 1983).

Mit der vollstandigen Arbeit in der Natur entfalteten
nunmehr auch ganz schlichte Thiringer Motive ihren
Reiz. Es waren damit zwangslaufig nicht mehr nur
grandiose Landschaftsaussichten oder Blickpunkte,
die thematisiert wurde, sondern Landschaften der un-
mittelbaren Umgebung der Malerschule. So geben die
Gemalde und Zeichnungen der Weimarer Malschule
sehr unmittelbare und sichtlich unverfélschte Land-
schaftseindriicke aus der Weimarer Umgebung wieder.

Zu den Hauptvertretern der Schule gehdrten u. a. Paul
Tiibbecke, der bei Alexander Michelis und Theodor
Hagen studierte und beispielsweise 1875 ,/m Weimarer
Park“ malte. Der aus SchloRvippach stammende Karl
Buchholz schuf duf3erst stimmungsvolle Landschafts-
bilder im Wechsel von Tages- und Jahreszeiten im
Weimarer Raum, wie ,Friihling in Ehringsdorf‘ (1872)
oder ,Das Webicht bei Weimar® (1881). Christian
Rohlfs, der sich spéter zu einem Meister des Expressio-
nismus entwickelte, begann 1874 seine Weimarer Aus-
bildung in Landschaftsmalerei. Gegen 1888 hatte er
die fir ihn so charakteristische Spachtelarbeitsweise
voll ausgebildet. Von ihm stammt beispielsweise die
~Chaussee nach Gelmeroda“ (1893), ,Der Wilde Graben
neben der Berkaer Chaussee bei Weimar* (1888), ,Im
Webicht bei Weimar* (um 1888), ,Weiden bei Weimar*
oder die ,Die Schlossbriicke in Weimar* (1892), die
der realen Landschaft in starkem Male verpflichtet
waren.

Im April 1875 stiel3 Albert Brendel hinzu, er bevorzugte
schlichte Landschaften mit Tier und Mensch (z. B. ,,Kuh-
schwemme® um 1880). Paul Baum, dessen friihe Wer-
ke auch als Inbegriff der Weimarer Malschule gelten,
kam als 19-jahriger 1878 zu Hagen und malte u. a.
.Niedergrunstedt und Gelmeroda bei Weimar* (1888).
Spater schloss er sich den franzésischen Impressionis-
ten an. Der 1885 nach Weimar gekommene Leopold
Graf von Kalckreuth der Jiingere stellte schlieRlich
den in der Landschaft arbeitenden Menschen in den
Vordergrund. Die Weimarer Malerschule lieferte insge-
samt nicht nur herausragende Kunstwerke Thuringer
Landschaften, sondern beeinflusste auch die generelle
Weiterentwicklung der Landschaftsmalerei in Deutsch-
land.



2.2.6 Historische Postkarten

Ab der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts Gibernahmen
Postkarten zum Teil das, was zuvor Graphiken an rea-
listischen Stadt- und Landschaftsdarstellungen lieferten.
Die erste amerikanische Postkarte erschien 1861 ohne
Ansicht und Briefmarkenaufdruck. 1870 fuhrte die deut-
sche Postverwaltung des Norddeutschen Bundes gleich-
zeitig mit Bayern, Wirttemberg und Baden die ,Corres-
pondenzkarte® ein, die in zwei Monaten zweimillionen-
fach verkauft wird. 1870 gab es zugleich die ersten Bil-
derpostkarten, 1872 die ersten Ansichtskarten. Deutsch-
land Gibernahm dabei die FUhrung in der kommerziellen
Herstellung von Ansichtskarten. Die Zeit zwischen 1897
und 1918 gilt als das ,Goldene Zeitalter” der Postkarte.
Um 1903 soll die ,Postkartenmanie” ihren absoluten
Hohepunkt erreicht haben. So ist von einer Fabrik in
Frankfurt a. Main bekannt, dass sie zu dieser Zeit jeden
Tag hundert neue Motive produzierte, die deutschen
Lithographieanstalten galten als fihrend in der Welt
(TILL 1994). Fur Aussagen zur historischen Kulturland-
schaft sind besonders historische Ansichtskarten re-
levant. Sie sind in einer kaum Uberschaubaren Menge
und in unterschiedlichen Herstellungstechniken erhalt-
lich.

Bei der Farb- oder Chromolithographie musste fiir jede
Farbe ein Stein prapariert werden. Insgesamt wurde
dann zwischen 12- und 16mal Ubereinander gedruckt.
Verwendete man anstelle der Solnhofener Platten auf
Stein montierte Zink- oder Aluminiumbleche, sprach
man von Zinkographie oder Algraphie. Durch den Auf-
trag von hellem Firnis konnte der Eindruck von Olmalerei
erweckt werden, durch andere Materialien andere Ein-
dricke. Mit der Erfindung der Phototypie bzw. des Licht-
druckes konnten Postkarten ab 1879 (erste Lichtdruck-
karte) jedoch viel preiswerter als im Lithoverfahren her-
gestellt werden. Der grof3te Teil historischer Postkarten
wurde deshalb bis zur Einflhrung des Offset-Verfahrens
um 1920 im Lichtdruckverfahren erzeugt. Stellenweise
erfolgten Kolorierungen per Hand oder Schablone oder

Abb.2.2-23:
Historische Postkarte: Geismar und Hulfensberg. Verlag Hugo
Wetzel Wiw. Dingelstadt. 1917.

Duplex-Drucke (Duo-ton). Selten sind echte Farblicht-
drucke (Heliochromien). Fotokarten (echte Fotografien)
wurden bevorzugt fir Kinstlerautogramme und als
Reportagekarten genutzt. Fotopapier im Postkartenfor-
mat gab es seit etwa 1897. Schliellich wurde seit ca.
1895 auch die Photogravure oder Luxochromie als
Verfahren verwendet, bei dem man vier Farben tber-
einander drucken konnte (TILL 1994).

Historische Postkarten geben aufgrund ihrer weitestge-
hend wirklichkeitsgetreuen Wiedergabe ganz verlass-
liche Informationen zum Stadt- und Landschaftsbild,
allerdings eben erst ab 1870. Der Gberwiegende Teil
der Postkarten wird dabei ab der Jahrhundertwende
zu finden sein und gute Rekonstruktion der Kulturland-
schaft in den ersten Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts
ermdglichen. Postkarten, die ausschlie3lich Landschaft
darstellen, kommen weitaus weniger vor als Postkarten
mit Stéadten und Dérfern. Neben aulerst beliebten in-
nerdrtlichen Darstellungen - die heute Aussagen zu
einer Vielzahl wertvoller historischer Gebaude und zur
einstigen Stadt- und Dorfgestalt erlauben - sind es bei
Ansichtskarten vor allem Darstellungen der Stadte und
Dorfer in der Landschaft. Gerade bei Gesamtansichten
wird sichtlicher Wert darauf gelegt, wie sich die jeweilige
Ortschaft in die Landschaft einbettet - der Zusammen-
hang oder auch die ,Harmonie“ zwischen Besiedlung
und Landschaft wird gern und oft thematisiert.

Mithin kénnen solche Gesamtansichten vor allem in-
formativ in Bezug auf Stadt- und Dorfsilhouetten, die
bauliche Entwicklung von Stédten und Dérfern und die
unmittelbar umgebende Landschaft sein. Zur Verdeut-
lichung seien einige wenige Beispiele aus dem umfang-
reichen Fundus Thiringer Postkarten genannt:

Bei der Postkarte von Geismar (1904, vgl. Abb.2.2-
23) fallt neben den noch kleinflurigen Feldern auf, dass
das Franziskanerkloster auf dem Hulfensberg etwas
gréRer dargestellt wurde, als es eigentlich bei dieser
Perspektive und diesem Abstand zu sehen ist. Kleinere

Abb.2.2-24:
Historische Postkarte von Lehesten. Die Schieferbriiche bei
Lehesten. Verlag Ernst Grieser. 1925.



Nuancen konnten also auch bei Postkarten gezielt
gesetzt werden, im Wesentlichen dirfte das Bild aber
mit der damaligen Realitat tbereinstimmen.

Die Postkarte von Lehesten (1925, vgl. Abb.2.2-24)
illustriert den Abbau von Ton- und Dachschiefer im
Raum, sie kann die Abbautechnik plakativ verdeutlichen.
Auf der Postkarte von Schwarzburg (ohne Jahresan-
gabe, Tafel 12a) sind deutlich Terrassenfluren an den
Hanglagen erkennbar, die heute in dieser Form nicht
mehr erhalten sind. Die Postkarte von Ernsee Uberliefert
in Abb.2.2-25 eine in der Feldflur von Gera befindliche,
einzeln stehende Eiche. Und die historische Postkarte
von Luisenthal (Abb.2.2-26) dokumentiert in eindrucks-
voller Weise die Kleinteiligkeit der Flurstiicksnutzungen
zu Beginn des 20. Jahrhunderts.

Historische Postkarten kénnen in Antiquariaten erworben
werden. Auch die DVD-ROM ,Deutschland in alten An-
sichten - 10 000 Postkarten® (ISBN 3-936122-24-5)
enthdlt eine Vielzahl von Abbildungen historischer Post-
karten.

227 Bildhafte Darstellungen des 20. Jahr-
hunderts

Im 20. Jahrhundert verdrangte die Photographie die
bis dahin tblichen Darstellungstechniken der Lithogra-
phie und des Stahlstichs fast vollstdndig. Photos wider-
spiegeln bildhaft nun mehr auch am verlasslichsten,
wie sich die Kulturlandschaft verdndert. Eine Vielzahl
von Bildb&nden Thuringens entsteht, dartiber hinaus
existieren zahllreiche Photos in ungezahlten privaten
Haushalten.

In der bildenden Kunst steht die heimische Landschaft
nicht mehr im Vordergrund. Nur wenige Kinstler er-
schaffen - auRerhalb des Hausgebrauches - neue Land-

Abb.2.2-25:
Historische Postkarte von Ernsee (heute Gera). Ohne Jahres-
angabe.

schaftsdarstellungen von Thiringen. Max Oehler (1881-
1943) malte, im Kontrast zum allgemeinen Trend,
bevorzugt Landschaftssequenzen in heimatlichen Ge-
filden. Von ihm sind eine Reihe von Olbildern aus dem
Weimarer Raum bekannt, wie beispielsweise ,Der
Ettersberg bei Weimar*, ,Oberweimar*, , Tiefurter Park
im Herbst*, ,Die lIm bei Weimar* oder ,Blankenhain®,
die er Uberwiegend zwischen 1919 und 1934 schuf.
Aber auch die Landschaft des Saalegebietes und des
Ostthiuringer Schiefergebirges wurde mit Bildern wie
.Hohe Stral8e bei Orlamiinde®, ,Schloss Burgk Saale",
~Schwarza“ oder ,UnterweilBbach portratiert, ebenso
,Die Wartburg“ u. a.

Wie Oehler liel3 sich auch Lyonel Feininger (1871-
1956) von der Kulturlandschaft Thiringens, und insbe-
sondere auch von Weimar und Umgebung inspirieren.
In New York geboren, besuchte er ab 1888 die kdnigliche
Akademie in Berlin und kam 1905 das erste Mal nach
Weimar. Zu dieser Zeit sind die ersten Zeichnungen
der Kirche in Gelmeroda entstanden, der weitere Skiz-
zen und Bilder folgten, als er 1913 ein Atelier in Weimar
bezog und 1920 seinen Wohnsitz ganzlich nach Weimar
verlegte. Ihm gelang es dabei, die Farb- und Lichtspiele
der Kirche so eindrucksvoll einzufangen, dass die an-
sonsten weniger auffallige Dorfkirche heute ein bevor-
zugter Anlaufpunkt fur Besucher ist, die Feiningers
Kunst schatzen. 1919 wurde er von Walter Gropius als
Formmeister in der Druckwerkstatt des Bauhauses
Weimar berufen. 1924 und 1926 schuf er die spéater
bedeutenden Gemalde ,BarfiiBerkirche in Erfurt | und
Erfurt II* - um nur einige Beispiele seiner Thiringer
Bilder zu nennen. 1926 mit dem Bauhaus nach Dessau
umgesiedelt, musste Feininger 1937 Deutschland ver-
lassen (SAUR 2003).

Insgesamt zeichnet sich auf den bildhaften Darstellun-
gen des 20. Jahrhunderts die Tendenz ab, Landschaft
- wenn sie Uberhaupt thematisiert wird - eher zu abstra-
hieren.

Abb.2.2-26:
Historische Postkarte von Luisenthal - Stutzhaus. Ohne
Jahresangabe.



2.3 Thiiringer Sagen und ihre Aussagefahigkeit in Bezug auf die Entwicklung der

Kulturlandschaft (C. SCHMIDT)

Sagen bei der Entwicklung eines Projektes oder bei
der Erarbeitung eines Planes mit einzubeziehen, sei
es bei der Beschreibung der kulturlandschatftlichen Ent-
wicklung des Plangebietes oder bei der Bewertung des
Landschaftsbildes, verbot sich bisher eigentlich von
selbst - zum einen aus Griinden der planerischen Sach-
lichkeit, zum anderen aufgrund eines unginstigen Auf-
wand-Nutzen-Verhaltnisses. Und freilich: Der Aufwand
einer Auswertung von Sagen in Thiringen ist bislang
auch unverhéaltnismaRig hoch, bedenkt man, dass
BECHSTEINS ,Thiringer Sagenbuch® von 1858 nur
eine Auswahl Thiringer Sagen enthélt und man deshalb
auf der Suche nach Sagen des jeweiligen Plangebietes
auf mehr als 60 Thiringer Sagensammlungen mit tber
1 500 Sagen stoRt. Die territoriale Zersplitterung des
alten Thiringens schldgt sich auch in den Sagen nieder:
eine vollstdndige Sammlung der Sagen Thiiringens
fehlt. Und zweifelsohne entbehren Sagen von Natur
aus der Wissenschaftlichkeit, die von zeitgeschichtlichen
Dokumenten gemeinhin erwartet wird. Weder historische
Ereignisse noch landschaftliche Entwicklungen lassen
sich mit Sagen exakt beweisen. So entpuppt sich bei-
spielsweise die beriihmte Doppelehe des Grafen von
Gleichen bei genauerer Recherche als nie existent,
weil er seine zweite Frau erst nach dem Tod der ersten
ehelichte (PETZOLDT 1991).

Der Wert der Sagen fur die Planung liegt auch nicht in
der exakten Geschichtsschreibung und Beweisfiihrung,
sondern in einem ganz anderen Bereich: Sagen suchen
nach Bemerkenswertem, nach dem, was Uber Jahrhun-
derte aus dieser Landschaft erzéhlenswert gewesen
ist. Das, was die Sagen als Kern enthalten, ist - bildhaft
gesprochen - der ,Kaffeesatz” der Geschichte, eine
Essenz der Landschatft, freilich nach anderen Gesichts-
punkten gefiltert, als wir es planerisch tun wiirden.
Sagen bieten - so die These zu Beginn des Kulturland-
schaftsprojektes Thiringens - wesentliche Hinweise
auf die Eigenart der jeweiligen Landschaft, auf das,
was eine Landschaft von anderen unterscheidet, was
wert war, beschrieben und im kollektiven Gedachtnis
bewahrt zu werden. Das kdnnen stellenweise natur-
rdumliche Eigenarten, stellenweise besondere Bauten
oder kulturhistorische Ereignisse und Entwicklungen
sein, denn beides pragt das Gesicht der Landschaft.

Man mag bei der einen oder anderen Sage beim nah-
eren Betrachten bezweifeln, was daran wirklich so es-
sentiell Berichtenswertes gewesen sei. Genau hier wird
jedoch der Unterschied zwischen dem so genannten
~Expertenurteil“ und der ,Volksmeinung“ deutlich, denn

schon allein die Tatsache, dass eine solche Sage Uber
Zeitraume erheblichen Ausmales weitererzahlt und
schlieBlich aufgeschrieben wurde, zeigt die Wertschat-
zung des Sagenstoffes durch die Bevélkerung. Wenn
also nach Artikel 6 der Européischen Landschaftskon-
vention die Bewertung der Landschaft ,unter besonderer
Berticksichtigung der (...) von ...der betroffenen Bevél-
kerung zugeschriebenen besonderen Werte*“ erfolgen
soll, so kommt in den Sagen der von der Bevélkerung
zugeschriebene besondere Wert unmittelbar zum Aus-
druck. Es ist ein intergenerativer — iber mehrere Gene-
rationen verankerter \Wert, der in unserer Zeit der Glo-
balisierung freilich briichig wird, aber zumindest einen
traditionellen Wert darstellt. Es ist zudem vielfach ein
multikultureller Wert, denn Sagen sind letztlich ,Schmelz-
tiegel“ aller kulturellen Einflisse eines Gebietes. So
vereinen die Sagen Thiringens in sich germanische
Einflisse ebenso wie keltische, wendische, frankische
und eine Vielzahl anderer. Sie verjiingen vorchristliche
Motive, wandeln und deuten sie um, passen sie dem
jeweiligen Zeitgeist an - der Kern, das Sagenhafte, das
Berichtenswerte jedoch bleibt. Ziel der Bearbeitung
»Sagenumwobener Landschaften* im Kulturland-
schaftsprojekt Thiiringen war deshalb, Aussagekraft
und Verwendbarkeit von Sagen fir planerische Zwecke,
insbesondere bei der Bewertung der Eigenart einer
Landschaft, am Beispiel der Thiringer Sagen kritisch
zu hinterfragen und zu reflektieren. In diesem Rahmen
sollten die 1 500 einbezogenen Thiringer Sagen fiir
die Planungspraxis so ausgewertet und aufbereitet
werden, dass zumindest die Nutzungsmaoglichkeit fir
Thuringer Planungen erleichtert wird. Ausgewahlte Er-
gebnisse der Bearbeitung seien nachfolgend kurz vor-
gestellt.

2.31 Sagenumwobene Landschaften Thiiringens

Auf der Internetseite des Fachbereiches Landschafts-
architektur (http://www.fh-erfurt.de/la/kulturlandschaft)
soll es kiinftig méglich sein, sich mit der Karte ,Sagen-
umwobene Landschaften in Thiiringen* einen Uber-
blick zu diesem Thema zu verschaffen und die wesent-
lichen aus Sagen gewonnenen Informationen zu er-
halten.

Die der Karte zugrunde liegende Punktkartierung ver-
deutlicht, dass Sagen in ganz unterschiedlicher Dichte
Uber das Land verteilt sind. Héchste Konzentrationen
sind im Holzland, in Teilen des Eichsfeldes, des Vogtlan-
des, des Thiringer Waldes sowie im Arnstadter Gebiet
und in weiteren kleinen Gebieten zu verzeichnen. Das



gesamte Thiringer Becken indes bleibt - auch nach
Durchsicht von annahernd 1 500 Sagen Thiringens -
weitgehend sagenarm. Die Griinde daftir kénnen unter-
schiedlicher Natur sein. Entweder sind die Sagen des
Thuringer Beckens im Laufe der Entwicklung verloren
gegangen, oder es ist erst gar keine Fiille von Sagen
entstanden, weil nichts ,sagenhaft® war. Fur die letztere
These spricht, dass sich Sagen gern an besonderen
Naturgebilden entzliinden. Berge, Felsen und markante
Téler boten in der Vergangenheit mit Vorliebe Anreiz
fir Sagen, ungewdhnliche Himmelserscheinungen ge-
nauso wie undurchdringlicher, groRer Wald. Im Thiringer
Becken fehlt das eine wie das andere. Wo alles schon
seit langem ,lUberschaubar” und erklarbar ist, mangelt
es an Stoff fir Sagen. Hinzu kommt vermutlich die
rasche wirtschaftliche Entwicklung des Thiringer Be-
ckens, die Nahe zur Stadt und der damit verbundene
geistige Wandel sowie die Aufklarung mancher bis da-
hin sagenhafter Erscheinungen. Allein die intensive
landwirtschaftliche Nutzung des Thuringer Beckens
kann indes nicht der Grund der weitgehenden Sagen-
freiheit sein, denn das Altsiedelgebiet des Altenburger
Landes war historisch gleichermalen schon friihzeitig
Ackerbaugebiet und hat sich dennoch einen Sagen-
schatz erhalten. Worin auch immer begriindet, das
Thiringer Becken ist - und daran wirde auch das
nachtréagliche Finden der sicher noch einen oder an-
deren vorhandenen Sage nichts &ndern - keine heraus-
ragend sagenumwobene Landschaft. Um das Thiringer
Becken herum gruppiert sich jedoch eine Vielzahl, ganz
unterschiedlich zu charakterisierender sagenumwobener
Gebiete.

Die Abgrenzung der einzelnen Gebiete folgt zum einen
- wo sinnvoll - den Grenzen naturrdumlicher Einheiten
wie beim Harz und dem vorgelagerten Zechsteingurtel
oder markanten naturrdumlichen Untereinheiten wie
beim Horselberg oder beim Ohmgebirge. Zum anderen
waren die Charakteristik, innere Zusammengehdorigkeit
und rdumliche Konzentrationen der Sagen fiur die Ab-
grenzung ausschlaggebend. Um einen Uberblick zu
schaffen, wurde in der Karte ,Sagenumwobene Land-
schaften” eine Typisierung der Sagen jeder abgegrenz-
ten Landschaft dahingehend vorgenommen, welche
naturrdumlichen und kulturhistorischen Aspekte in der
Mehrzahl der Sagen eine Rolle spielen. In einer auf
der CD enthaltenen Tabelle (Anlage 2.3/1) werden
diese zusammenfassend beschrieben.

Das sich ergebende Bild der hauptsachlich in den Sa-
gen beschriebenen naturrdumlichen und kulturhisto-
rischen Eigenart der Thiringer Landschaften wirft man-
ches Klischee Uber Bord. So ist beispielsweise sagen-
umwobener, gro3er Wald nicht etwa, wie man vermuten
kénnte, vornehmlich fur den Thuringer Wald typisch.
Bis auf das Gebiet um Suhl spielt der Wald in den Sa-
gen des Thiringer Waldes keine herausgehobene

Rolle. Eine viel gréRere Bedeutung haben der Wald
und ebenso die forstliche Nutzung in den Sagen des
Holzlandes und des Vogtlandes. Hier sind die speziell
an Wald gebundenen ,Holz- oder Moosweibel“ zu Hau-
se, wahrend im Thiringer Wald markanterweise auch
spezielle Sagenwesen des Waldes vollstédndig fehlen.
Man kdénnte daraus schlussfolgern, dass das Bild des
Thuringer Waldes vielleicht im Mittelalter gar nicht in
dem Malfe durch dichten, undurchdringlichen Wald
bestimmt war. Dies |asst sich in Teilbereichen nachvoll-
ziehen, aber keineswegs generell. Die Sagen verdeut-
lichen lediglich - und hier erkennt man zugleich Wert
und Grenzen der Sagen - dass es im Thuringer Wald
anderes gab, was weitaus berichtenswerter erschien.
Dies sind neben einer Vielzahl pragnanter Fels- und
Reliefbildungen vor allem Erz-, Gold- und Silbervor-
kommen und deren Abbau, was der Sage nach in Thi-
ringen ausschlieBlich im Thiringer Wald, Teilen des
Schiefergebirges und des mittleren Saaletales markant
war. Und tatsachlich sind beispielsweise die Walder
um Schmalkalden mit kleinen Gruben Ubersat, die
Bombentrichtern oder Erdféllen &hneln, die sich aber
wahrend des Nachforschens als Pingen entpuppten.
Es handelt sich hierbei um Senken, die infolge des Ein-
sturzes von abbaubedingten Hohlrdumen entstanden
und die als Relikte des mittelalterlichen unterirdischen
Rohstoffabbaus noch die Eigenart dieser Landschaft
pragen.

Miihlen kommen in den Sagen Ostthilringens viel hdu-
figer vor als in allen anderen Landesteilen. Das heil3t
freilich nicht zwangslaufig, dass es in anderen Landes-
teilen keinerlei Mihlen gegeben hatte. In Ostthiringen
wurden sie jedoch Uber einen langeren historischen
Zeitraum als besonders prégnant und typisch wahrge-
nommen und aus diesem Grund im kollektiven Gedéacht-
nis verwurzelt - Sagen wichten und werten durch Selek-
tion des Erzahlenswerten. Besondere Quellen sind
der Sage nach vor allem im Din, der Eichsfelder Hohe,
dem Thiringer Wald bei Ruhla und Reinhardsbrunn
sowie den Reinsbergen zu finden, besondere Fels-
bildungen und Héhlen vor allem im Stdharz, dem
Schwarzatal, Teilen des Eichsfeldes, des Werra- und
des Saaletales, den Reinsbergen und dem Jonastal.
Zwei Bergen Thiringens werden in den Sagen beson-
dere Gerdusche und Téne zugeschrieben: dem Horsel-
berg als "Mons horrisonus" (schrecklich ténender Berg)
und dem Singer Berg (Abb.2.3-1). Sie gehéren zu den
sagenumwobenen Bergen Thiiringens - besondere
Einzelberge, die einen eigenen Sagenkreis auf sich
konzentrieren, wie auch der bekannte Kyffhauser, aber
gleichermafen auch der Hiilfensberg des Eichsfeldes,
der weniger bekannte Champsenberg der Orlasenke
oder der Rabsberg des Holzlandes. Hutungen sind in
Sagen gerade an solchen markanten Bergen, dariber
hinaus aber auch in der Vorderen Rhén, im Gebiet um
Kihndorf, Camburg oder den Reinsbergen tberliefert.



Im Ergebnis lasst sich aus Sagen eine deutliche Diffe-
renzierung der Eigenart von Landschaft ablesen, die
auch Aspekte einbezieht, die sich bei einer herkémm-
lichen Landschaftsbildbewertung nicht ohne weiteres
erschlieen. In den Reinsbergen erzéhlen die Sagen
beispielsweise vielfach von Karstspalten sowie charakte-
ristischen Karstquellen, deren Ausbruch sich im Fall
der ,Schenne* friiher schon Tage vorher durch grelles
Rasseln und Knattern ankundigte. Die Karstspalten
fallen bei Wanderungen in der Regel nicht auf, die
Karstquelle ,Schenne® Iasst sich bei einer Landschafts-
bildbewertung nur als unscheinbare Talmulde erahnen.
Und auch das Ziegenried - ein halbrundférmiges Tal in
der N&he von Plaue, das allseits durch hohe und steile
Muschelkalkfelsen begrenzt wird - erlebt sich noch
anders, wenn man weil}, dass ein Felsgang nach der
Sage als heidnische Kult- und Opferstéatte fungierte
und das Flurstliick vermutlich deshalb spater ,Wiste
Kirche* genannt wurde. Sagen vermdgen, einem vor-
dergriindig optischen Eindruck eine gréRere Tiefen-
schéarfe zu geben, und dem Unscheinbaren, aber eben
Besonderen und Eigenartigen einen héheren Stellenwert
einzurdumen.

In anderen Fallen erschlief3t sich die Eigenart der Land-
schaft schon visuell hinreichend und der Wert der Sa-
gen liegt eher in der poetischen Beschreibung dessen.
Die Entstehung des Reihendorfes Langenschade wird
in der Sage beispielsweise so erzahlt: ,,Ein ungeheurer
Riese...trug einstmals auf seiner Achsel einen Sack
tiber die Haide, der von unten bis oben mit Hausern
angefillt war. Als er in die Gegend kam, wo jetzt das
Forsthaus Reichenbach steht, bekam der Sack ein
Loch und es rutschte durch das Loch eines seiner Hu-
ser heraus. Kaum hatte der Riese wieder ein paar sei-
ner gewohnten Schritte gethan, plump! Da liegt wieder
ein Haus, ohne dal3 er etwas davon merkte. So ist das
herausrutschen fortgegangen, mit einem Hause nach
dem andern. Zuletzt fiihlte der Riese doch, da3 sein
Sack weit leichter geworden sei. Er besah ihn und fand
ihn beinahe leer geworden. Da schiittelte er drgerlich
die letzten paar Héuser heraus, - es ist gerade auch
noch die Kirche darunter gewesen, - und rief dabei:
Schade! Schade! So ist das 1% Stunden lange Dorf
und sein Name entstanden.“ (BECHSTEIN 1858:206)

2.3.2 Sagenumwobene Tiere Thiiringens

Betrachtet man Sagen, die vordergriindig oder auch
am Rande Berichte von Tieren einflechten, wird in Thi-
ringen am haufigsten nicht etwa von der Kréte im Brun-
nen, sondern vom Hirsch im Wald erzahlt. ,Hirsch-Sa-
gen” sind fir den Thiringer Wald genauso wie flrs
Holzland typisch und auch im Werratal bekannt. Wélfe
werden in Nordthiringen vor allem fir das Ohmgebirge

bei Teistungen, das Eichsfeld bei Bittstedt und den
Sudharz bis Nordhausen beschrieben. Sie fehlen in
den Sagen Ost- und Mittelthiringens ganzlich und sind
im Studen Thiringens zum einen in der Sagenwelt des
Thuringer Waldes, insbesondere des Schwarzatales
und zum anderen in der Vorderen Rhén beheimatet.
Nach einer Sage kamen beispielsweise Wolfe und Wild
,der undurchdringlichen Rhénwélder* (MULLER 1949:
62) in der Zeit der Erbauung des Klosters Georgenzell
bis in die Dorfer des Werratales hinein. Georgenzell
hiel3 deshalb friiher ,Wolfszell“. Um 1400 gab es ins-
besondere im Wangenheimischen Gebiet unzahlige
Wolfe, die bis in die Hauser kamen; 1555 und 1681
werden Woélfe in der Gegend um Kranichfeld beschrie-
ben (QUENSEL 1926:112).

Die Raben des Kyffhdusers umfliegen in den Thiringer
Sagen auch andere sagenumwobene Berge und kénn-
ten bei genauerer Betrachtung freilich auch Kréhen
sein. WeiRe Tauben hingegen sind bei Kléstern und
Schétzen zu finden. Und bei Hasen handelt es sich in
der Regel um Geisterhasen oder Gespenster.

Neben diesen bekannten Tieren tauchen in den Sagen
Thuringens aber ebenso haufig Ottern auf. Sie zahlen
zu den sagenumwobensten und fur die Thiringer Sagen
charakteristischsten Tierarten. Die nach der Sage wei-
3en Schlangen halten sich dabei gern auf Burgbergen
und an Flussen, kleineren Bachen und Quellen auf,
die von Felskliften umgeben sind. Sie tauchen beispiels-
weise an der Saale bei Wilhelmsdorf, im Werragebiet
bei Queienfeld, auf dem Burgberg bei Neustadt im
Stidharz und der Burg Lohra in der Hainleite wie am
Silberborn bei Thal im Thiringer Wald und bei Wilhelms-
dorf an der Elster auf und zeigen damit historisch eine
weite Verbreitung in Thiringen. Der Otterkénig ist in
der gleichnamigen Sage ,schneeweil3 und trug eine
goldene Krone auf dem Kopf‘ (WENIG 1967:98), in
einer anderen Sage ,silberweil3 mit Krénlein“. Otterkdnig
und Schlangen werden in der Sage mit Schéatzen in
Verbindung gebracht. Nicht nur, dass die goldene Krone
des Otterkdnigs begehrt wurde, bei Verzehr des Schlan-
genfleisches (,es schmeckt wie Aall* nach WENIG
1967:97) verlieh es auch seherische Fahigkeiten, die
den Venetianern bei der Suche nach Erzen half. Die
Hervorhebung der weifen Farbe des Schlangenkdrpers
legt nahe, dass es sich um albinotische Formen gehan-
delt hat, die in ihrer Andersartigkeit zwangslaufig Aufse-
hen erregt haben missen. Von der Habitatbeschreibung
und vom Vorkommensgebiet her kdnnten die sagenhaf-
ten Ottern Kreuzottern gewesen sein, allerdings bleiben
auch bei dieser These Fragen offen.

Ob die Schlangen schwimmen kénnen, wird unter-
schiedlich beschrieben. Wahrend der Otterkdnig in der
gleichnamigen Sage von Queienfeld mittags zum Bad



in den Bach stieg, wird von BECHSTEIN (1858:194,
195) im Zusammenhang mit einer Schlangenbeschwd-
rung erzahlt: ,Der erzlirnte Ofterkdnig verfolgt ihn aufs
heftigste, und es kostet ihm das Leben, wenn er nicht
durch das Wasser sich retten kann®, als wenn das Was-
ser eine rettende - fUr die Schlange nicht passierbare
Trennlinie darstellt. Otterkdnig wie die ihn umgebenden
Schlangen werden einerseits wie beim Schlangenkénig
von Burg Lohra als todbringend giftig beschrieben, an-
dererseits gibt es eine Uberlieferung, nach der es in
Wiinschendorf an der Elster bei Weida ublich war,
.dass fast jeder Nachbar eine ,Hausotter” hielt, und
dieselbe mit Milch fiitterte, die in kleinen N&pfchen
hingestellt wurde“ (BECHSTEIN 1858:93). QUENSEL
(1926:246) geht davon aus, dass der Otter namentlich
in den wendisch durchsetzten Gebieten (6stlich der
Saale) Schonung und Ehrung zugebilligt wurde. ,Es
herrschte nédmlich der Glaube, dass nur dasjenige Haus
Gliick habe, in dem sich eine Otter aufhalte. Die durfte
von niemand gestért und musste mit Milch gefittert
werden®. Dies ist bei Kreuzottern schwer vorstellbar.

2.3.3 Sagenumwobene Pflanzen Thiiringens

Werden in Thiringer Sagen einzelne Baume hervorge-
hoben, sei es nur zur Orientierung im beschriebenen
Gebiet, oder weil mit dem Baum direkt ein Ereignis ver-
bunden ist - dann sind es in aller Regel Laubbdume.
Bei Nadelhdlzern wird der Wald beschrieben - der
dichte Tannenwald oder der lichte Kiefernwald. Der
einzelne Baum, die Tanne, Fichte oder Kiefer, ist jedoch
bis auf wenige Ausnahmen nicht erwadhnenswert.

Das mag auch daran liegen, dass alte und ggf. noch
dazu etwas freistehende LaubbZdume markante, unver-
wechselbare und die Vorstellungskraft sehr anregende
und faszinierende Silhouetten entwickeln. Insofern ver-
wundert es nicht, dass gerade alte, knorrige Eichen
die sagenumwobensten Badume Thiringens sind. Auf-
fallig ist hier, dass sie oftmals auch Namen erhalten.
Es gibt beispielsweise die Jakobseiche, die Koppeiche,
die Hange-Eiche, die Trompeter-Eiche, die Hand-Eiche
und die Donar-Eiche, jede mit einem besonderen, stel-
lenweise auch ungliicklichen Ereignis verbunden.
,Eichen-Sagen* reichen bis in die Zeit vor der Christiani-
sierung zuriick, da die Eiche germanisches Kultobjekt
und Symbol war. Bonifatius fallt beispielsweise auf dem
Hulfensberg (Eichsfeld) die Donar-Eiche, um daraus
die erste Kapelle zu bauen. Die Beschreibung, aus
einem einzigen Baum eine Kapelle zu bauen, mag
dabei gar nicht stark Ubertrieben sein: BINDER (1874)
beschreibt in den Hainen der Germanen und Wenden
Eichen von 20 bis 27 Ellen Umfang und vermutlich
mehrtausendjdhrigem Alter, die angeblich durch das
Opferblut selbst im Winter ihre Blatter und ihre Farbe

nicht vollsténdig verloren. Die Haine waren dabei mit
Mauern, Graben oder Holzwé&nden umgeben. Eichen
tauchen aber ebenso in den Sagen der folgenden Jahr-
hunderte bis zum Napoleonischen Krieg auf, verteilt
Uber ganz Thiaringen. Kein anderer Baum Thiringens
hat nach der Haufigkeit der Darstellung und seiner
Bedeutung in den Uberlieferungen eine so herausge-
hobene Stellung in den Sagen inne wie die Eiche, vor
allem in der freien Landschaft. Diese Stellung entspricht
der Bedeutung von Eichen in der bauerlichen Kulturland-
schaft.

Im Siedlungsbereich tauchen verstarkt Linden auf. Be-
kannt sind beispielsweise die Tanzlinden, die beim
Tanz verfuhrerisch duften, wahrend von ,Tanz-Eichen®
nicht berichtet wird. Nicht so haufig wie Eichen oder
Linden, aber dennoch markant sind Weiden und Bu-
chen sowie Birnbdume in Thiringer Sagen. Wéhrend
in Weiden mitunter der Teufel sitzt oder Geister gebannt
wurden, ihnen also vielfach eine geisterhafte Bedeutung
zugeschrieben wird, kntpfen sich an Buchen in der
Regel Berichte von einzelnen, wiederum haufig ungltick-
lichen Ereignissen, so auch bei der Jagdbuche oder
der Schlampanjesbuche. Birnbdume sind die sagen-
haften Badume der Obst- und Bauerngarten. Von Apfel-
oder Kirschbdumen wird - véllig kontrér zur Marchenwelt
- kaum berichtet.

Als Besonderheit der Thiringer Sagenwelt sind die Sa-
gen vom Farn und vom Farnsamen hervorzuheben.
Farnsamen, der in die Schuhe fallt, soll dabei unsichtbar
machen, so wird es von Benshausen im Thiringer
Wald und von Berka (Werra-Gebiet) berichtet. Der Farn
wird dabei nicht ndher beschrieben. Mit Farnsamen,
der am 6. August mittags gesammelt und unter das
Blei gegossen wird, erlangt der Jager die Kunst, fast
blindlings Wild zu erlegen, so ebenfalls in Benshausen
(QUENSEL 1926:313). Welcher Farn damit beschrieben
wurde, l&sst sich heute nicht mit Bestimmtheit sagen.

Fir das Obereichsfeld ist der Mauerpfeffer (Sedum
acre) typisch. Um Johanni wurde lange Zeit ein Mauer-
pfefferkranz gewunden und an die Haustir gehangt
(LINGE 1978).

Weit verbreitet in den Thuringer Sagen ist indes die
Wunderblume, die in unterschiedlicher Form in unzéh-
ligen Sagen auftaucht. Sie steht als Synonym flr den
Schlissel zum Schatz des Berges und wurde deshalb
stellenweise mit der Schlisselblume gleichgesetzt. In
den Sagen vom Singer Berg, vom Bocksberg (Rhon)
und von der Burg Landwehre (Werratal) wird die Wun-
derblume auch direkt als Schlisselblume benannt, in
vielen Sagen aber wird nur von Wunderblume geschrie-
ben, so beispielsweise vom kleinen Wartberg, vom
Gerberstein (Thuringer Wald), vom Chamsenberg (Orla-



senke) oder vom Berg Baier (Rhon). Nach der Sage
offnete sich der Berg mit Pfliicken der Wunderblume,
zeigt seine Schatze, und der Gliuckliche (meist ein
Schéfer, der seine Herde am Berg weiden lieR) durfte
neben dem Schatz nur eines nicht vergessen: ,Vergiss
das Beste nicht!“- die Wunderblume. In der N&he der
Ruine der Allerburg (Ellertal) sah ein Mann am St. Tho-
mastage trotz des Frostwetters zur Mittagszeit eine
Blume bluhen, ,die hell wie Gold schimmerte® (LINGE
1978:319). Am Eschberg ist die Wunderblume ein
blauer Enzian, an der Krainburg und am Frankenstein
(Werratal) eine , Tulipane®, eine wildwachsende Tulpia
sylvestris linn. (BECHSTEIN 1858), an der Steinburg
(Thiringer Wald) eine Lilie, in den Bleicheroder Bergen
eine blaue, tulpenahnliche Blume (HEIN 1985). Offen-
sichtlich verbergen sich hinter der ,Wunderblume* ver-
schiedene Blumen. Gebunden sind sie aber in aller
Regel an Schafhutungsflachen auf Bergkuppen.

2.3.4 Kulturlandschaftswandel und Hinweise auf
historische Kulturlandschaftselemente in
Sagen

Sagen reichen zeitlich weiter zuriick, als historische
Karten uns einen Uberblick Uiber die Entwicklung der
Landschaft geben. Sie kénnen damit zumindest Indizien
fur Gestalt, Nutzung und Wandel in der historischen
Kulturlandschaft geben, andere Informationsquellen
erganzen oder AnstolRe geben, in bestimmten Gebieten
intensiver nachzuforschen.

Beispielsweise zeigt sich der Singer Berg heute weit-
gehend bewaldet. Die Karte von 1855 stellt teilweise
Wald, teilweise Ackerland, aber keine Wiese, Weide
oder Hutung dar. Die Mehrzahl der Sagen vom Singer
Berg erzéahlt aber just von Schéafern. ,,700 Jahre nach
dem Verschwinden des Raubschlosses hiitete ein
Schéfer seine Herde auf dem Singer Berg®, beginnt
beispielsweise eine Sage (CZERNY 1987:67). Was
will die Herde aber wohl gefressen haben, wenn der
Berg bewaldet war oder als Acker genutzt wurde? Und
wo sollte die gelbe Wunderblume gestanden haben,
wenn nicht auf Hutungsflachen oder Wiesen?

Das Gebiet der Drei Gleichen zeigt auf der Karte von
1855 kein stehendes Gewasser. Gleichwohl ist historisch
ein See zu vermuten, wenn die Sage von der Belage-
rung der Burg Gleichen durch Kaiser Heinrich den IV.
am Heiligabend des Jahres 1089 berichtet: ,Nach Osten
und Stiden, wo die Fluten des Gleichensees an den
Schlossberg branden und triigliche Moore bis zu dessen
FulBe heranreichen, ist ein Entweichen der Mannen
Eckberts Il. kaum méglich* (HEINZE, ROSE 1930:35).
Die Schlacht zwischen Heinrich IV. und Eckbert Il. hatte
anders ausgehen kénnen, wenn See und Moor nicht

Abb.2.3-1:
Feldoriginal des Preuf3ischen Urmesstischblattes, Nr. 3059,
Stadt Ilm, 1855, Singer Berg mit Restwald.

den Kampfplatz so eng begrenzt hatten. Heute jedoch
zeigen sich anstelle des Sees nur groRe Getreidefelder
und kleinere Torfstichgewasser. Es liegt nahe, dass
der See verlandete. Die bodengeologische Karte zeigt
einen Torf- Moorgley und auch der Ortsname Haarhau-
sen - urspringlich Horhusun - lasst mit Blick auf den
altdeutschen Begriff ,Horo* fur ,kotig, sumpfiger Boden*
(FISCHER 1956 in GLINK 2003) einen Hinweis auf
das ehemalige Moor zu. Der Torf wurde schlielich bis
in die 70iger Jahre des 19. Jahrhunderts abgebaut
(FRANKE 1935 in GLINK 2003).

Auch in Kénigsee wird von einem groRen See berichtet,
auf dem vormals Konig Siegbert oft gefahren sei (BECH-
STEIN 1858). Die historische Karte von 1855 zeigt um-
gebende Feuchtgebiete und kleinere stehende Gewas-
ser, die einen fritheren See nicht unwahrscheinlich
machen. Von ihm selbst fehlt indes jede Spur. Von
Henfstadt wird berichtet, dass der Talkessel mit Fels-
damm am Nadel6hr ebenso ein See gewesen sein soll
(BECHSTEIN 1858), geblieben ist der Felsdamm.

Und Ehrenstein bei Stadtiim hiel3 nach der Sage friher
Teichmannsdorf, weil es in eine Teichlandschaft einge-
bettet war, von der bereits 1855 nichts mehr zu entde-
cken ist. So ermdglichen Sagen zwar keinesfalls eine
vollstédndige Aufzahlung einstiger Teichlandschaften
(vom historischen See bei Weillensee fehlt beispiels-
weise eine Sage), geben aber zumindest Hinweise auf
eine Reihe zweifelsohne bedeutsamer Teichlandschaften.

Da die Hochbliite des Weinanbaus zu Zeiten der ersten
flachendeckenden Kartenwerke fur Thiringen schon
vorlber war, lasst sich die Dimension des historischen



Weinanbaus aus Karten nur spérlich und in kleineren
Teilbereichen ablesen. Die Sagen konzentrieren sich
unter Einbeziehung vorchristlicher Motive jedoch vielfach
auf das Mittelalter und berichten damit auch von Weinan-
baustandorten, die spater aufgegeben worden sind.
Um Orlamiinde war nach der Sage beispielsweise
Weinanbau typisch. Als die Kemenate in Orlamiinde
errichtet wurde, sei der Wein gar so billig gewesen,
dass der Mértel mit Wein angeriihrt wurde (KOHLER
1996). Selbst fur das Gebiet um Ruhla wird von Wein-
anbau auf den Bergen erzahlt, am Ringberge wollte
man - nicht zweifelsfrei - noch 1750 ,die Grenzraine
der Weinberge von zusammengetragenen Steinen
erblicken* (BECHSTEIN 1858). Und auch am Roten
Berg im Gebiet der Drei Gleichen wurde der Sage
nach Wein angebaut. Als jedoch ein Mdnch auf dem
Berg erhéngt wurde, ging der Wein ein, der Berg wurde
unfruchtbar und rot vom unschuldigen Blut (HEINZE,
ROSE 1930). An diesem Beispiel lasst sich die Aussage-
féhigkeit von Sagen gut verdeutlichen. So deutet viel
darauf, dass die wesentlichen Informationen der Sage
stimmen: Der Rote Berg heil3t in den altesten histori-
schen Karten des Gebietes noch ,Galgenberg®, und
HEINRICH (1990) spricht nach vertiefenden Recherchen
vom Roten Berg als Teil eines Weinanbaugebietes von
180 ha. Freilich entspricht die Begriindung der Rotfar-
bung des Berges dem moralischen Zeigefinger und
der Hoffnung auf sichtbare Antworten auf menschliche
Ungerechtigkeiten. In Wirklichkeit liegt nahe, dass der
Weinanbau und die Offenhaltung des Berges die Boden-
erosion beférderte und so zu einer Freilegung des roten
Schiefertones fuhrte.

Hinweise auf den historischen Kulturlandschaftswandel
sind aus Sagen in groRem Umfange zu beziehen, aller-
dings ist die Betrachtung des Kulturlandschaftswandels
vor allem ruckwérts gewandt und nachvollziehend.
Sagen kdnnen darliber hinaus aber auch Hinweise auf
heute noch erhaltene historische Kulturlandschaftsele-
mente geben. Diese sind zwar ebenso aus einem Ab-
gleich historischer mit aktuellen Karten, aus anderen
Literaturquellen und aus Vor-Ort-Begehungen abzulei-
ten. Die Potenziale der Sagen liegen demgegeniber
vor allem auf in Karten und vor Ort schlechter erkenn-
baren historischen Kulturlandschaftselementen. Die
Sage berichtet beispielsweise: ,Zu Wilhelmsdorf wurde
in alten Zeiten lebhafter Bergbau mit vielem Gliicke
betrieben“ (BECHSTEIN 1858:193). Spéater fielen ,wilde
Wasser* in die Schéchte. Sind in der Karte von 1855
zwar keine Relikte des Altbergbaus zu finden, finden
sich vor dem Hintergrund der Sage bei vertiefender
Recherche vor Ort eine Reihe von Pingen.

Die Sage vom Erpelberg bei Wiistheuterode berichtet
von einer Mergelgrube am Sidhang, und tatsachlich
ist auf der Karte von 1855 wie beschrieben ein langlicher

Graben zu finden, der ohne Kenntnis der Sage freilich
auch als alter Hohlweg gedeutet werden kdnnte.

Sagen berichten von alten Hainen, heiligen Stétten,
die heute zwar zugewachsen und insofern ohne Wissen
kaum noch erkennbar, zweifelsohne vom Standort her
aber noch verortbar sind. So wird der Bogsbhel bei
Kreuzebra als heiliger Berg der Wenden (Bog oder
Bielbog als héchster Gott) mit einem heiligen Hain be-
schrieben. Auch auf dem Schlossberg Ohrdruf und auf
dem Dolmar bei Kiihndorf soll der Sage nach ein heidni-
sches Fanum - eine Kultstatte - gestanden haben, und
der Hain bei Kranichfeld soll ein heiliger Hain gewesen
sein - um nur einige Beispiele zu nennen.

In Anlage 2.3/1 (s. CD) werden zusammenfassend alle
Kulturlandschaftselemente sagenumwobener Land-
schaften aufgelistet, auf die in den Sagen Hinweise
gegeben werden. Damit [&sst sich zwar noch nicht fest-
stellen, ob diese Elemente heute tatséchlich noch exis-
tent sind. Die Auflistung kann aber erganzend zu Litera-
turquellen und historischen Karten als Vorinformation
fur eine gezielte und damit effektivere Vor-Ort-Begehung
in einem Plangebiet dienen. Der Umfang der in den
Sagen benannten und heute noch aufzufindenden Kul-
turlandschaftselemente macht dabei den Grad des His-
torischen der gegenwartigen Kulturlandschaft aus.

2.3.5 Sagen mit besonderem historischen
Hintergrund

Es gibt unzahlige Sagen, die von einzelnen historischen
Ereignissen und Personlichkeiten wie von Bonifatius,
den Thiringer Landgrafen und ihren Frauen, Luther u.
a. berichten. Daruber hinaus gibt es aber auch Sagen,
deren historischer Hintergrund sich nicht auf den ersten
Blick erschlielt, die aber dennoch interessante Schluss-
folgerungen zulassen.

So berichten verschiedene Sagen, insbesondere aus
dem Holzland bei Eisenberg und von der Nord- und
Sudseite des Thuringer Waldes einschlieRlich der Wer-
ra, von dem mitternéchtlichen Spuk eines Reiters ohne
Kopf. Bevorzugt taucht der Reiter ohne Kopf dabei an
Furten auf. Manche Sagen verjiingen den Reiter zum
Ritter, der Kern der Sage jedoch bleibt. Es ist zu vermu-
ten, dass diese Sagen auf keltische Einflisse zuriick-
gehen. Die Kelten waren aus religiésen Griinden Kopf-
jager. ,Die Kelten glaubten, dass der Kopf, gleich einer
Nuss vom Kérper getrennt, des Menschen Féhigkeiten
und Stérke, seine Lebensessenz bewahre, die seinem
Besieger als Schutz und zur Unheilabwehr zur Verfi-
gung stand“ (BOTHEROYD 1999:231). So wurden die
Koépfe der gefallenen Feinde abgehauen und ans Pferd
gebunden. Vermutlich mussten die Képfe hochrangiger



oder besonderer Feinde im Tempel abgegeben werden,
andere durften die Sieger behalten. Pferde hatten ma-
gische Bedeutung, bei einer von Pferd und Streitwagen
abhangigen Kriegsaristokratie kaum verwunderlich.
Das keltische Siedlungsgebiet reichte urspriinglich
stellenweise bis zum Harz, wodurch sich die vereinzelten
Sagen vom Reiter ohne Kopf in Heringen und Dingel-
stadt erkldaren kdnnten. Durch die von Norden und Os-
ten zuwandernden Germanen zogen sich die Kelten
in den und ,hinter“ den Thiringer Wald als natirlichen
Schutzwall zuriick, einzelne Punkte nordlich des Thii-
ringer Waldes (Alteburg bei Arnstadt, Reinsburg, Singer-
berg, die Gleichen, Seeberg bei Gotha, Petersberg in
Erfurt) blieben indes keltisch (BOHNHARDT 1993).

Sowohl von den Reinsbergen als auch von den Drei
Gleichen sind Sagen vom Reiter ohne Kopf bekannt,
auch die Haufung sidlich des Thuringer Waldes wére
dadurch versténdlich. Nach den Sagenvorkommen im
Holzland ist zu vermuten, dass die Kelten auch dort
prasent waren und kulturelle Spuren hinterlassen haben.

Vor allem im Thuringer Wald wird, wenn es um Schéatze
geht, hin und wieder von Venetianern erzéhlt. In Bezug
auf Gold, Silber und Erze hatten die Venetianer, auch
,Welschen“ genannt, grole Gaben: Sie konnten wie
keine Einheimischen Rohstoffe aufspliren und gewinnen
und sie konnten Lagerstéatten ,versetzen®, unsichtbar
machen. Bekannt ist deshalb die Bemerkung eines
Venetianers zu einem Jungen, dass der Stein mehr
wert sei, als die Kuh, nach der er ihn geworfen hat
(QUENSEL 1926:118). Venetianer tauchen in den Sa-
gen unvermutet auf und verschwinden ebenso sagen-
haft wieder, immer aber mit Sacken voller Schatze be-
laden. Sie trieben ,zum Schein“ Handel mit Tinte und
erkundeten eigentlich Erze. Und tatséchlich waren die
Venetianer - aus der Republik Venedig stammend -
vor allem an Kobalt und Gold interessiert, um ihre Kera-
mik damit zu verzieren. Dort, wo sie in der Sage auf-
tauchen, wie beispielsweise bei Thal, am Inselsberg,
bei Brotterode und am Altenstein im Thiringer Wald,
auf der Reinsburg bei Plaue und im Holzland am Rabs-
berg (Bollberg) und bei Tautenhain sind demnach his-
torisch besondere Rohstoffvorkommen zu vermuten
und kénnten heute noch Pingen, Gange, Mulden oder
Schittungen vom einstigen Bergbau zeugen.

2.3.6 Sagen- und Elementarwesen

Manche Sagen- und Elementarwesen sind in den Sa-
gen Thiringens Uber das ganze Land verteilt. So ver-
steht es sich, dass der Teufel Uberall existent ist, die
weilde Frau liebt alte Burgen und Ruinen in ganz Thu-
ringen, die Wassernixen jedwedes Wasser, und auch
der wilde Jager und das wilde Heer sind nicht lokal ge-

bunden. Dariiber hinaus gibt es aber vor allem bei den
Sagen-und Elementarwesen eine regionale Spezifik,
die erstaunt. Spiegelt diese Spezifik doch kulturhisto-
rische Eigenarten wider, die dem aktuellen Trend der
Uniformierung und Vereinheitlichung von Landschafts-
und Stadtbildern vollig entgegen gesetzt ist. Zum einen
betrifft die Spezifik die unterschiedliche Namensgebung
ein und desselben Sagen- und Elementarwesens, zum
anderen auch ganz unterschiedliche Sagengestalten.
So sind im Saaletal, im Jonastal, im Eichsfeld und im
Holzland beispielsweise die Zwerge zu Hause, die im
Thuringer Wald, an der Werra und am Horselberg Wich-
tel heifden und in der Hainleite, im Ohmgebirge und im
Voigtland als Kobolde auftauchen. Hinzu kommen lo-
kale Besonderheiten wie die Querliche von Kénigsee,
die Hutchen von Ruhla und die Zinselm&nnchen von
Meschenbach, mutmalflich alles Zwerge. Die Griinde
der unterschiedlichen Sprachverwendung sind vermut-
lich eher im Kulturhistorischen zu suchen als in unter-
schiedlichen landschaftlichen Kulissen.

Frau Holle als altes mythisches Wesen heilt im Saaletal
und in der Orlasenke Frau Perchta, im Werratal mitunter
Hulda, der wilde Jager im Werratal und in der Hainleite
auch Elbel. Wahrend weibliche Wassernixen in Sagen
Uberwiegen, ist in Schleusingen (Thiringer Wald) der
Wassermann zu Hause. Interessanter wird es noch,
wenn bestimmte Sagenwesen nur in bestimmten Regio-
nen vorkommen. Feuergeister und Feuerméanner sind
in den Sagen Thiringens beispielsweise weitgehend
auf Ostthiringen und das Harzvorland bei Nordhausen
beschrankt. Goldmannchen kann man nur in der Hain-
leite, Grauméannchen nur im Holzland finden, Butter-
mannchen in Zwabitz (Saaletal). Drachen sucht man
vergebens im Thiringer Wald, auch wenn das Gebirge
klischeehaft eine ,drachengerechte” Landschaftskulisse
héatte abgeben kénnen. Die Heimat der Drachen und
insbesondere der ,Hausdrachen®, die auch Griesbrei
kochen kénnen (daher ruhrt vermutlich der heutige
umgangssprachliche Begriff des Hausdrachens), befin-
det sich nach den Sagen im Holzland und im Saaletal.
Nur vereinzelt tauchen Drachen im Werratal und den
Reinsbergen auf. Riesen konzentrieren sich im Schwar-
zatal und vor allem in Nordthiringen, insbesondere im
Eichsfeld und im Ohmgebirge.

Holzweibel wie Holzmé&nnel sind nur im Voigtland
und teilweise im Holzland typisch und ein klassisches
Beispiel fur regionale Spezifik. Sie leben der Sage nach
versteckt in den Waldern. Geht man von der Anzahl
der ,Holzweibel-Sagen® &stlich der Saale aus, ist zu
vermuten, dass der Waldanteil im Mittelalter dort noch
weitaus héher als aktuell war, ja Wald wie Holzhauen
im Wald etwas ganz Bestimmendes im Gebiet war.
,Die Holzweibeln sind klein von Gestalt, grau, éltlich,
haarig, in Moos gekleidet; daher sie auch Moosweibchen



heissen. (...) immer aber du3ern sie grosse Angst vorm
wilden Jéger, der sie verfolge. Daher hauen die Holz-
hauer im Voigtlande drei Kreuze in den Stamm, den
sie geféllt haben; in diese setzen sich die H. und haben
hier Ruhe vor dem wilden Jéger...“ (BINDER 1874:254).
Wahrend die Holzweibeln von BINDER (1874) in Bezug
zur germanischen Mythologie gesetzt werden, weil im
heidnischen Glauben der Germanen die weisen Wald-
frauen eine besondere Rolle spielten, bringt sie QUEN-
SEL (1926) in Verbindung zur slawischen Mythologie
und Geschichte. So sprach SCHMIDT (1827) in der
ersten Zusammenfassung von Sagen mit Holzleuten
die Vermutung aus, dass Holzleute Reste der in die
Walder geflichteten Slawen seien (QUENSEL 1926:
364). Und tatsachlich reicht das von den Wenden be-
stimmte Gebiet bis zur Saale einschliellich Holzland
und Vogtland. Unabhéangig von ihrer Herkunft ist an
den Sagen jedoch wesentlich, dass Holzweibeln vielfach
als Personifizierung des schlechten Gewissens in Be-
zug auf den Umgang mit dem Wald fungieren: ,Sooft
ein Mensch ein Bdumchen auf dem Stamme driebt, so
muss eins von uns sterben. Um Himmels Willen tut es
nur nicht wieder!” (QUENSEL 1926:233). "Drieben"
hiel3 dabei im Vogtland, ein Bdumchen solange umdre-
hen, bis Rinde und Bast sich vom Stamme I6sen (BECH-
STEIN 1854:191).

Die Sage vom wilden oder wiitenden Heer ist weit
Uber Thiringen hinaus bekannt und erzahlt im Kern
von einem n&chtlichen Geisterzug, der mit groRem
Getdse und Jagdlarm durch die Lifte braust, wobei
sich nichts in den Weg stellen darf. Dass fir den heu-
lenden Wind Bergkliifte oder Téler dabei eine geeignete
Kulisse darstellten, liegt nahe. Das witende Heer ent-
stammt dabei der germanischen Mythologie und war
dort Wodans Heer; Wodan - der himmlische Heeres-
fuhrer, der gern der Jagd nachgeht. Mit der Christiani-
sierung wurde Wodan zur finsteren Gewalt: ,Den Men-
schen und ihrem Dienste gleichsam abgestorben, irrte
und schwebte er in den Liiften, teuflisch und gespenstig,
und so wurden denn auch alle ungetauften Kinder in
seinen Heeres- oder Jagdzug versetzt* (BINDER
1874:453). An den wesentlichen Grundziligen der Sage
wurde im Laufe der Zeit festgehalten, die Gestalten an
der Spitze des Zuges wurden jedoch ausgetauscht und
yverjungt®. In Thiringen ist es Uberwiegend der wilde
Jager, der das Heer fiihrt, aber auch der getreue Eck-
hardt, der es begleitet. Im Werratal und der Hainleite
hat der wilde Jager auch einen Namen: der Elbel.

Ein Lindwurm in der deutschen Mythologie ist gleich-
bedeutend wie die Gestalt, die die Griechen und Rémer
Draco nannten: ein Drache, ein fabelhaftes Tier, das
sich nach BINDER (1874:172) aus verschiedenen an-
deren Tieren zusammensetzt. ,So malt man Drachen
gewdhnlich als ungeheure Schlangen mit Crocodilsra-

chen, zwei ungeheuren Léwen- oder auch Vogelfii3en,
méchtigen Fledermausfliigeln und einem stachligen
Kamm ... entkleidet man das Untier von diesem
Schmuck der Einbildungskraft, so bleibt eine grol3e
Schlange, vielleicht ein Crocodil ibrig, und da sind
dann die Beschreibungen von der Gré3e der Lindwdir-
mer ... Uberhaupt noch nicht so (bertrieben, dass die
Natur sie nicht erreichen sollte.“ Mit dem Lindwurm
wird ein Ungeheuer eher in Schlangenform und in mil-
derer Form beschrieben. Allerdings sind die heute vor-
kommenden Schlangen keinesfalls so groR3, als dass
sie Vorbild fur die Sagengestalt des Lindwurmes gewe-
sen sein durften. Von Lindwirmern wird in Thiringen
von der Bergeskluft unter Leutnitz beim Bau des Klosters
Paulinzella, von einem Sumpfgebiet bei Schéten (Apol-
da), einem Morast bei Dienstedt (Saaletal), einer Fels-
wand zwischen Lébschitz und Lindig im Saaletal, vom
Schwarzatal und vom Inselsberg (Thiringer Wald) er-
zahlt. Entweder es sind sumpfige Gebiete oder Felskliifte
mit Wasser in der N&he.

Sowohl in Bachen und Flissen als auch in stehenden
Gewassern wird von Wassernixen, Wasserjungfrauen
oder Wasserminnen berichtet. Einige Sagen davon
verbinden das Rotfarben der Teiche mit der Erklarung,
die Wassernixen seien zu spat vom Tanz gekommen
und wéren deshalb vom Nix getdtet worden, so dass
sich das Wasser blutrot farbte, so beispielsweise beim
ehemaligen Teich bei Elgersburg, in der Schwarza bei
Schwarza, der Todtenlache bei Schleusingen, dem
Grafenteich bei Tranrode, dem Hautsee bei Ddnges,
dem Blutteich in Kahla, dem Nixentiimpel bei Walpern-
hain und dem Sulzenbriicker Teich (Drei Gleichen).
Das Wasser farbt sich in der Regel tiber Nacht rot und
tritt morgens zutage. ,Als am anderen Morgen in aller
Friihe die Burschen nach dem Weiher eilten, sahen
sie auf dem Weiher drei gro3e rothe Flecke - wie Blut..."
beschreibt BECHSTEIN (1858:292) das Phdnomen
auf dem Elgersburger Teich. Wenn das Wasser der
Totenlache ,am néchsten Morgen hell und griin sei, so
sei es gut; wére es aber roth, so habe das Nixchen
seine irdische Liebe mit dem Tode gebif3t* (BECH-
STEIN 1858:37). Nur bei der Schwarza, dem einzigen
Thuringer Fluss mit einer derartigen Sage, farbte sich
das Wasser augenblicklich mit dem Eintauchen der
Nixe rot. Die Gewasser zeichnen sich urspriinglich in
der Regel durch eine andere Farbgebung aus. Der
Blutteich wird als urspriinglich grau und tribe bezeichnet
- ,Enten plantschten darin, wovon auch sein alter Name
L,Entenplan“ herriihrte* (KOHLER 1996:163) - die Toten-
lache als hell und griin. Allein beim Nixentimpel in
Walpernhain wird das Gewasser auch gewdhnlich als
morastig und rétlich beschrieben, so dass die Farbge-
bung aus den Bodenverhaltnissen resultieren kdnnte.

Die Farbung wird entweder als alljahrlich wiederkehren-
des oder als einzelnes, auBergewdhnliches Ereignis



beschrieben. Die Rotfarbung des Elgersburger Teiches
geschah nach dem Nixentod ,fortan so Jahr um Jahr*
(BECHSTEIN 1858:292), wahrend sich der Blutteich
in Kahla nur zweimal blutrot gefarbt haben soll, ,um
den Kahlaern bevorstehendes Unheil anzuzeigen®
(KOHLER 1996:163). Dies geschah zum einen um den
Johannistag des Jahres 1635, zum anderen am
3.12.1679. Geologischer Untergrund und Bodenverhalt-
nisse kdnnen nach den in verschiedenen Naturrdumen
ansassigen Sagen keine hinreichende Begriindung der
Erscheinung liefern. Denkbar ware, dass sich in Ver-
bindung mit Algen Wasserflohe massenhaft entwickelt
haben oder Algen selbst die Farbung erreichen.

2.3.7 Planerische Verwertbarkeit von Sagen fiir
Projekte

Wahrend die Zigarettenindustrie maf3geblich mit unbe-
rihrter Landschaft wirbt und auch andere Industrie-
zweige das Werbemittel ,Landschaft* zu nutzen wissen,
hat sich die Planung im Bemiihen um wissenschaftliche
Sachlichkeit einen emotionalen Zugang zu ihren Adres-
saten weitgehend verwehrt. Mit Landschaft werben an-
dere, nicht die, die sich ursachlich planerisch damit be-
fassen. Die notwendige wissenschaftliche Fundierung
der Planung sei auch in keiner Weise in Frage gestellt,
nur sollte diese um andere Komponenten ergénzt wer-
den, die die Verbundenheit der Bevélkerung mit ihrer
Landschaft, ihrer ,Heimat" starken und die besonderen,
auch emotionalen Qualitdten einer Landschaft in das
Blickfeld rticken.

Dabei bieten Sagen zahlreiche Méglichkeiten, wirkliche
Besonderheiten eines Gebietes schon durch Benennung
zu betonen oder gezielt Projekte zu entwickeln, die
diese regionalen Besonderheiten ,herausschélen® und
zur Unterscheidbarkeit von Landschaften und zur Her-
vorhebung von ,Markenzeichen” eines Raumes dienen.
In der zur Charakteristik der sagenumwobenen Land-
schaften Thiringens zugehorigen Anlage (2.3/1, s. CD)
werden deshalb aus den Informationen der Sagen Vor-
schlage und erste Ideen fur Projekte entwickelt. Zum
einen sind es Projektideen, die das Besondere einer
Landschaft bewusster machen wollen und damit vor-
rangig fur Erholung und Landschaftserleben AnstéRRe
geben. So bietet es sich beispielsweise an, den ,,ténen-
den“ Berg (Horselberg) wieder stérker ins Bewusstsein
zu riicken, indem der Berg mit einem ,Hérpfad® und
stellenweiser Horverstérkung nicht nur sehend, sondern
hérend wahrgenommen wird. Neben géngigeren Berg-
bau- oder Miihlenpfaden kann der unsichtbar machende
Farn des Thuringer Waldes und das unsichtbar gewor-
dene Dorf Gertles beispielsweise als Anlass genommen
werden, um von verschiedenen Punkten im Gebiet
aus, Sichtbares verschwinden, Unsichtbares sichtbar

werden zu lassen und dabei Selbstversténdlichkeiten
bewusst und eingefahrene Sichtweisen deutlich zu
machen. Unter der sagenhaften Trompeter-Eiche der
Saaleaue konnten wieder Blaskonzerte stattfinden, und
das fiir den Raum Kahla so typische "Stiehnig machen"
(auf einen Ort gebannt werden) der Sage kann aufge-
griffen werden, indem in diesem Raum neue ,Bannkraft*
von Orten entwickelt wird und das Zeitgefihl, bestimmte
Zeiten an einem Ort gebannt zu bleiben,getestet wird.
Zum anderen bieten Sagen freilich vielfaltige Ideen fur
Kunst in der Landschatft. Die in Thiringen beispielsweise
allein fur Schkdlen in der Sage Uberlieferte Unwetter-
stange kénnte kinstlerisch verschiedenartig gestaltet
und an markante Sicht- und Wetterpunkte der Land-
schaft gesetzt werden. Die Haufung von sagenhaften
Tieren in den Sagen um Ruhla kann anregen, bekannte
Ruhlaer Spuktiere wie Bieresel, Gluckhenne, Dachs-
hund und neue Spuktiere zu kreieren und mit einer
gezielten Platzierung in Feldflur oder Wald das Neuent-
decken der heimischen Landschaft zu férdern. Auch
besondere Traditionen wie das durch das Laubmann-
chen Ruhlas reprasentierte Einkleiden von Toreinfahr-
ten und anderen Objekten mit Laub zur Feier der Frih-
lings- und Sommereinkehr oder das Ostereierwerfen
auf der Eierwiese bei Bad Klosterlausnitz, sollten nicht
ohne weiteres aufgegeben werden.

Andere Projektideen wollen die besonderen Merkmale
einer sagenumwobenen Landschaft weiter entwickeln.
So berichtet die Sage von ,Brauthecken® auf der Eichs-
felder Hohe wie in sonst keiner Thiringer Landschaft.
Dies waren in der Regel Hecken, die ihren Namen als
Erinnerung an ungliickliche (oder gliickliche) Brautpaare
erhielten. Die Sage kdnnte hier aufgegriffen werden,
indem Brautpaaren die Gelegenheit gegeben wird, bei
inrer Hochzeit keinen Baum, sondern ein Stlick Hecke
zu pflanzen und sich so in der Landschaft zu verewigen,
wobei Dornenhecken als typisches Element verwendet
werden sollten. Die in der Sage berihmten Mdhraer
FeldstrauBe kénnen als Anknlpfungspunkt fiir ein ge-
zieltes Extensivierungsprojekt von Ackerrandstreifen
dienen, um die Mdglichkeit des Pfliickens echter Feld-
strdulRe als Markenzeichen des Gebietes auszubauen.
Und sagenumwobene Einzelbdume wie beispielsweise
die Mehl-Eiche kénnen nicht nur nachgepflanzt, son-
dern argumentativ aufgegriffen werden, um die Wieder-
einfuhrung der Mittelwaldbewirtschaftung in geeigneten
Bereichen des Waldes zwischen Hildburghausen und
Schleusingen zu férdern und durch Namensgebung
markanter Altbdume auch 6ffentlichkeitswirksam zu
machen.

Gerade in Bezug auf Offentlichkeitswirksamkeit geben
Sagen eine Reihe von AnstéRen. Der ,Wassermann®
von Schleusingen, der sich rastlos bemiiht, die Wald-
wiesen zu wassern, ist in Thuringen einmalig. Und so



fragt man sich bei ihm wie bei den so kurios beschrie-
benen Holz- und Moosweibeln, warum sie nicht schon
langst als Symbolfigur entdeckt wurden - nicht nur als
Markierung von Wanderwegen, sondern beispielsweise
auch als Markenzeichen fiir Best practices der natur-
nahen Waldbewirtschaftung oder als Leitsymbol von
Wiedervernassungsprojekten.

Wenn die Sagen so auch anregen, an Traditionellem
anzuknlpfen und dies zeitgeman weiter zu entwickeln,
machen sie andererseits ebenso deutlich, dass dies
nicht alles ist. In den sagenumwobenen Landschaften
hat jede Zeit (freilich in unterschiedlichem Male) ihren
speziellen Beitrag zur Eigenartsprédgung geleistet.
Unsere Zeit verandert die Landschaft wohl in einer bis-
her ungeahnten Dynamik, zur Pradgung der Eigenart
und regionaler Spezifik trégt dies aber nicht zwangslaufig
bei. Wir sollten also mit zeitgemaRen Mitteln und zu-
gleich mit Feingefiihl fur die Geschichte einer Landschaft
neue (!') sagenumwobene Orte schaffen - Orte, die
eine Ausstrahlung haben, die sich abheben von der
Uniformitat einer sterilen Globallandschaft, die Verwur-
zelung und regionale Identitat erlauben, ja von denen
es lohnt, auch Jahrzehnte spéter zu erzahlen.

Tab.2.3-1:
Beispiel fur die auf der CD enthaltene tabellarische Zusam-
menfassung der Auswertung Thiringer Sagen.
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2.4 Literaturquellen — Bibliographie Thiiringen (H.-H. MEYER, A. ZEIGERER)

Zum Thema "Kulturlandschaft Thiringen" liegt eine
fast untiberschaubare Fille an Literaturtiteln vor. Teil-
weise sind sie bereits in gedruckten Fach- und Regio-
nalbibliographien aufgenommen worden, zum Teil (jin-
gere Besténde) auch schon durch EDV-gestiitzte Daten-
banken Uber das Internet erschlielbar. Dem steht eine
erhebliche Zahl von élteren Veréffentlichungen gegen-
Uber, die in den elektronischen Suchsystemen noch
nicht gespeichert sind, so dass sie mihsam aus den
ortlichen Katalogen oder - bei Einzelaufsatzen - aus
fachlichen oder regionalen Periodika aufgespirt werden
missen. Es liegt auf der Hand, dass die Ausbeute dann
meist auf Zufallsfunden beruht und deshalb unvollstén-
dig und in der Auswahl subjektiv bleiben muss. Vor
diesem Hintergrund soll die vorliegende Bibliographie
dem Nutzer Hilfestellung geben, sich mit groRtmdglicher
Effizienz ein eigenes "Netzwerk" von Literaturquellen
aufzubauen. Sie nennt wichtige sach- und regionalspezi-
fische Beitrdge zur Kulturlandschaft Thiringens, von
denen ausgehend dann die eigene Recherche weiter-
gehen kann.

Bei der Auswahl der Titel waren der wissenschaftliche
Wert der jeweiligen Veréffentlichung und der Themenbe-
zug maldgeblich, was aber nicht in jedem Fall befolgt
werden konnte. Auch war wegen der begrenzten Ar-
beitskraft die Suche nicht bei allen Themen gleicher-
malfden intensiv. Bei einer grofReren Zahl der angefiihrten
Titel musste auf eine Einsicht und Uberpriifung der Ori-
ginaltexte verzichtet werden.

Erfasst wurden alle Abhandlungen und Aufsétze in Mo-
nographien, Fortsetzungswerken, Fachzeitschriften
und Kleinschriften mit Bezug zum Thema. Die aufge-
nommenen Titel beziehen sich liberwiegend auf das
Gebiet des Freistaates. Arbeiten, die in die Nachbar-
gebiete hineinreichen oder die auf Gberregionaler Ebene
erstellt worden sind und Bezug zu Thiringen haben,
wurden ebenso berucksichtigt.

Recherchiert wurde in ausgewahlten Bibliotheken und
Online-Informationssystemen, die nachfolgend mit Kon-
taktadressen aufgelistet sind:

¢ www-OPAC

Online-Verbund der Universitats- und Forschungsbib-
liothek Erfurt/ Gotha, der Fachhochschulen Erfurt und
Nordhausen, der Stadt- und Regionalbibliothek Erfurt
und des Thuringer Arbeitskreises der Behdrdenbiblio-
theken. Internet: z. B. www.th-erfurt.de

« OVK-Verbundkatalog Offentlicher Bibliotheken
Der OVK ist der frei zugangliche Verbundkatalog der

offentlichen Bibliotheken im Gemeinsamen Bibliotheks-
verbund (GBV). Er enthalt derzeit Uber 2,5 Mio. Titel-
und Uber 4,7 Mio. Besitznachweise von mehr als 90
Bibliotheken. Die Bestédnde sind online ermittelbar
(Suchfunktion in www.gbv.de) und weitgehend Uber
Online-Fernleihe bestellbar. Als PDF-Datei kann aus
dem Internet eine Liste der Bibliotheken bezogen wer-
den, die bereits am OVK teilnehmen (Thiiringen: Giber
50 Stadt-, Kreis- und Gemeindebibliotheken).
Internet: www.bibliotheken-thueringen.de

e Thiringische Landesbibliothek und Universitéts-
bibliothek in Jena (ThULB)

Die ThULB ist ein integriertes Bibliothekssystem mit
Zentralbibliothek sowie Teil- und Zweigbibliotheken an
derzeit 26 Standorten. Sie verfligt Uber ca. 3,9 Mio.
Bestandseinheiten und hat reiche historische Besténde,
die sich in der Abteilung Handschriften und Sonder-
sammlungen befinden.

Zentrale Aufgaben der ThULB sind die Sammlung, Er-
schlieBung und Archivierung aller in Thiringen erschei-
nenden Verdéffentlichungen, andererseits die bibliogra-
phische ErschlieBung Thiringen betreffender Veroffent-
lichungen in der Thiringen-Bibliographie. Sie verzeich-
net Literatur, welche einen sachlichen Bezug zum Bun-
desland, zu einzelnen Regionen, Orten sowie zu Thi-
ringer Personlichkeiten aufweist. In den Berichtsjahren
1961-1998 wurde die Thiringen-Bibliographie in perio-
dischen Abstanden in gedruckter Form herausgegeben.
Ab Bearbeitungszeitraum 01.01.2002 ist die Suche
nach Dokumenten im Bestand der ThULB Jena im
www-OPAC nach den darin verbindlichen Kriterien
(Schlagwort, Stichwort, Verfasser, Titel) in verschiedenen
Verbindungen mdglich. Der Erscheinungszeitraum 1991
bis 2001 ist in der abgeschlossenen, hausinternen Da-
tenbank nach einer hierarchisch gegliederten Systematik
sowie einem Schlagwortindex erschlossen. Wichtigster
Vorldufer der Thiringen-Bibliographie ist die Bibliogra-
phie zur Thuringischen Geschichte von Hans Patze.
KéIn [u. a.]: BOHLAU, 1965-66, Bd.1.2.

Kontakt:

Tharinger Universitats- und Landesbibliothek (ThULB),
Bibliotheksplatz 2, 07743 Jena;

Postanschrift: Postfach, 07737 Jena;

Tel.: (0 36 41) 94 01 00, Fax: (0 36 41) 94 00 02
Internet: www.uni-jena.de/thulb.html

Offnungszeiten (Hauptgeb&ude):

Mo-Fr 9.00-22.00 Uhr, Sa 10.00-18.00 Uhr

Ausleihe: Mo-Fr 9.00-20.00 Uhr, Sa 10.00-16.00 Uhr



¢ Universitats- und Forschungsbibliothek
Erfurt/ Gotha

UB Erfurt: Schwerpunkte Geistes-, Staats- und Sozial-

wissenschaften. Neuere Literatur flr die Universitat

Erfurt.

Kontaki:

Universitatsbibliothek Erfurt, Nordh&user Str. 63,

99089 Erfurt;

Postanschrift: Postfach 90 02 22, 99105 Erfurt;

Tel.: (03 61) 7 37 58 00

Offnungszeiten:

Mo-Fr: 8.00-22.00 Uhr, Sa 10.00-16.00 Uhr

Ausleihe: 10.00-17.00 Uhr, nur Mo-Fr

FB Gotha: Alte Handschriften und Buchbestande der
herzoglichen Sammlung im Umfang von ca. 550 000
Béanden, davon ca. 350 000 aus dem 16. bis 19. Jahr-
hundert.

Kontakit:

Forschungsbibliothek Gotha, Schloss Friedenstein,
99867 Gotha;

Postanschrift: Postfach 10 01 30, 99851 Gotha

Tel.: (0 36 21) 30 80 14

Offnungszeiten:
Mo-Fr 9.00-18.00 Uhr (Magazin bis 17.00 Uhr)

e Stadt- und Regionalbibliothek Erfurt
Umfangreicher Bestand an Monographien, Periodika
und Kleinschriften zur Heimatkunde Thiringens.
Kontakt:

Domplatz 1, 99084 Erfurt

Tel.: (0361) 6 5515 90

Offnungszeiten:
Mo-Fr 10.00-19.00 Uhr, Sa 10.00-13.00 Uhr

¢ Anna-Amalia-Bibliothek in Weimar

Die Bibliothek wurde 1691 gegriindet. Namensgeberin
war die Herzogin Anna-Amalia von Sachsen-Weimar
und Eisenach. Das urspringliche Sammelprofil der
Fulrstenbibliothek war universal ausgerichtet. Heute ist
sie eine offentlich zugangliche Forschungsbibliothek
fur Literatur- und Kulturgeschichte. Sie besitzt einen
Bestand von nahezu 1 Mio. Biichern. Im Online-Katalog
ist Literatur von Erscheinungsjahr 1501 bis 1850 und
ab Erscheinungsjahr 1977 vollstdndig nachgewiesen.
Literatur der Erscheinungsjahre 1851-1976 ist spora-
disch enthalten.

Kontakt:

Herzogin-Anna-Amalia-Bibliothek

Platz der Demokratie 4, 99423 Weimar

Tel.: (0 36 43) 54 52 05, Fax: (0 36 43) 54 58 29
E-Mail: info-haab@swkk.de

Offnungszeiten:
Mo-Fr 9.00 — 21.00 Uhr, Sa 9.00-16.00 Uhr

* Deutsche Biicherei Leipzig

In der Deutschen Blicherei Leipzig sind die seit 1913
in Deutschland erschienenen Werke archiviert. Die
Deutsche Bilicherei ist eine Prasenzbibliothek, das
heifdt, die Bestande kénnen nur direkt vor Ort im Lese-
saal benutzt werden. Voraussetzung fiur die Zulassung
zur Benutzung ist die Vollendung des 18. Lebensjahres
und die Vorlage eines guiltigen Personalausweises oder
Reisepasses. Fir die Benutzung werden Gebuhren er-
hoben. Ermittlung und Bestellung via Internet sind mog-
lich. Umfangreiche Handbibliotheken in den Lesesélen
sind frei zuganglich und kénnen ohne vorherige Bestel-
lung benutzt werden.

Kontakt:

Deutsche Biicherei Leipzig, Deutscher Platz 1,
04103 Leipzig, Internet: www.ddb.de

Benutzung der Bibliographie-Datenbank zur Kultur-
landschaft Thiiringen

Um angesichts der Datenmenge von tUber 1 000 Titeln
die Ubersicht zu gewahrleisten und einen schnellen
Zugriff zu ermdglichen, wurde die Bibliographie nach
verschiedenen Kriterien gegliedert. Alle Titel sind - so-
weit méglich - mit Angabe des Verfassers, des Veréffent-
lichungsjahres, der Veréffentlichungsstelle (Zeitschrift,
Periodika) und des Ortes, ihres Seitenumfangs aufge-
fuhrt. Hinzu kommen Gliederungen nach Sachthemen,
den vier groRen Verwaltungsregionen Nord-, Std-, Mit-
tel- und Ostthiringen und den historischen Herrschaften
(Stand 1848), die Uber Suchfunktionen erschlossen
werden kénnen. Regional- und Fachbibliographien
wurden in einer eigenen Sparte ausgewiesen. Um Platz
zu sparen, wurden einige, haufig verwendete Angaben
zu den Verdffentlichungsstellen abgekiirzt, wobei nur
Abkirzungen benutzt wurden, die allgemein geldufig
sind (z. B. Jb. fir Jahrbuch, Bd. fur Band, R. fir Reihe,
H. fur Heft und dgl.).

Redaktionsschluss der Bibliographie war der 31.12.
2004. Titel, die spater erschienen oder den Verfassern
spater bekannt wurden, wurden ebenso wie Beitrage
zur kulturlandschaftstheoretischen Diskussion und Me-
thodik in die jeweiligen Literaturverzeichnisse der Text-
kapitel ibernommen.

Die Bibliographie ist als Datenbank auf der beiliegenden
CD zugriffsbereit installiert. Die Bedienungsfunktionen
lassen sich dort dem Eingangsmeni entnehmen.
Daruber hinaus ist ein Zugriff Gber die Homepage des
Fachbereiches Landschaftsarchitektur jederzeit moglich:
http://www.fh-erfurt.de/la/kulturlandschaft.

Einen Uberblick tiber die regionale und sachliche Glie-
derung gibt abschlieRend die folgende Tabelle (Tab.
2.4-1).
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Literaturquellen

A. Regionale Gliederung

Region und Teilregion heutige Verwaltungseinheit

0 ohne regionalen Bezug, tiberregional

1 Thiiringen gesamt Freistaat, tiw. Altthtiringen

2 Teilgebiete, Planungsregionen

2.1 Nordthiringen Lk Eichsfeld, Lk Nordhausen, Unstrut-Hainich-Kreis, Kyffhauserkreis

2.2 Sudthtringen Kreisfr. Stadt Eisenach, Wartburgkreis, Lk Schmalkalden-Meiningen,
Kreisfr. Stadt Suhl, Lk Hildburghausen, Lk Sonneberg

2.3 Mittelthtringen Lk Sémmerda, Lk Gotha, Kreisfr. Stadt Erfurt, llm-Kreis, Lk Weimarer
Land, Kreisfr. Stadt Weimar

24 Ostthiiringen Kreisfr. Stadt Jena, Saale-Holzland-Kreis, Lk Saalfeld-Rudolstadt,
Saale-Orla-Kreis, Kreisfr. Stadt Gera, Lk Greiz, Lk Altenburger Land

3.1 Thiringer Wald verschiedene Landkreise und Kreisfreie Stadte mit Anteilen

3.2 Thuringer Schiefergebirge verschiedene Landkreise und Kreisfreie Stadte mit Anteilen,

Uberwiegend Ostthlringen

3.3 Tharinger Becken verschiedene Landkreise und Kreisfreie Stadte mit Anteilen

4 Historische Herrschaften (Stand 1848)

41 GrHzgt. Sachsen-Weimar-Eisenach Wartburgkreis

4.2 Hzgt. Sachsen-Altenburg Lk Altenburg, Saale-Holzland-Kreis

4.3 Hzgt. Sachsen-Coburg-Gotha Lk Gotha

4.4 Hzgt. Sachsen-Meiningen Lk Schmalkalden-Meiningen, Lk Hildburghausen, Wartburgkreis,
Lk Sonneberg

4.5 Fstm. Schwarzburg-Rudolstadt Lk Saalfeld-Rudolstadt, Kyffhauserkreis

46 Fstm. Schwarzburg-Sondershausen Kyffhauserkreis, lIm-Kreis

4.7 Herrschaft Schmalkalden Lk Schmalkalden-Meiningen

4.8 Grafschaft Henneberg Lk Hildburghausen, Lk Schmalkalden-Meiningen, Wartburgkreis,

Lk Sonneberg, Kreisfr. Stadt Suhl

B. Sachgliederung

Sachthemen Schlagwortrubriken Inhalt

1. Naturraumliche Grundlagen

1.1 Geologie, Erdge- naturrdumliche Grundlagen: geologische Beschreibung, Untergrundgestein, Relief, Mor-
schichte, Boden Geologie, Boden phologie, Morphogenese, Mineralogie, Sedimentation, Aus-
laugungsprozesse, Erosion, Bodenarten, Bodenbildung,
Leitbodenformen
1.2 Klima, Hydrologie naturrdumliche Grundlagen: Regional- und Lokalklima, Klimaelemente, Niederschlags-
Klima, Hydrologie und Abflussverhéltnisse, Phanologie
1.3 Vegetation, Biotope  naturrdumliche Grundlagen: Vorkommen und Verbreitung bestimmter Spezies und Pflan-
Biotope; naturrdumliche Grundlagen: zengesellschaften, standértliche und anthropogene Ein-
Landschaftsentwicklung flisse, vegetationsgeschichtliche Entwicklung
1.4 Landschaftliche, naturrdumliche Grundlagen: naturrdumliche/ landschaftliche Gliederung
naturrdumliche naturrdumliche Gliederung
Gliederung

2. Flachennutzungen
Landwirtschaft

21 Landwirtschaft - Landwirtschaft, allg.; dto., Grundlagen; ~ Beschreibung der landwirtschaftlichen Nutzung in einzelnen
Gesamtdar- dto., historisch; dto., historisch, regional;  Gebieten und im Gesamtraum, Agrargeschichte, Agrarsta-
stellung dto., regional tistiken, landwirtschaftliche Ertrége, Agrarverfassung, Agrar-

reformen, Ablésung, Separation und Flurneuordnung, stand-
ortgerechte und nachhaltige Landnutzung, Anbaubedin-
gungen (standértlich), Fruchtfolgen, Nutzungsintensivierung
zur Ertragssteigerung, Diingungsformen, Melioration




2.2

2.3

24

2.5

2.6

2.7

2.8

2.9

2.10

2.1

212

213

3.1

3.2

3.3

3.4

Ackerbau

Weide-, Wiesen-
wirtschaft, Vieh-
haltung

Sonderkulturen

Obst- und Garten-
bau

Weinanbau

Wald- und Forst-
wirtschaft, Ge-
samtdarstellung

Historische Wald-
nutzung

Stillgewasser-
nutzung

FlieRgewasser-
nutzung

Fischwirtschaft

Sonstige Flurnut-
zungen und Flur-
elemente

Gartengestaltung

Bergbau, Roh-
stoffabbau

Historisches
Handwerk, Ge-
werbe, Industrie

Handelsbe-
ziehungen

Verkehrswege

Landwirtschaft, Ackerbau; dto., histo-
risch, Ackerbau; dto., historisch, regio-
nal, Ackerbau

Landwirtschaft, Griinland; dto., histo-
risch, Hutung und Triften; dto., histo-
risch, Viehhaltung; dto., historisch,
Wiesen; dto, Weide

Landwirtschaft, historisch, Sonder-
kulturen

Gartenbau; Landwirtschaft, historisch,
Obstbau

Landwirtschaft, historisch, Weinanbau

Waélder und Forsten

Waldnutzung, historisch, Forstge-
schichte

Stillgewasser, -nutzung

FlieRgewasser, -nutzung

Fischerei, Fischzucht

Flurelemente, Alleen; Flurelemente,
Flurgehdlze; Flurelemente, Hohlwege;
Kulturlandschaftselemente: Ackerter-
rassen

Garten und Parks

Bergbau, historisch

Gewerbe und Industrie, allg.; dto.,
Eisen; dto., Glas; dto., Himmer; dto.,
Hutten; dto., Kali; dto., Muhlen; dto.,
Papier; dto., Porzellan; dto., sonstiges;
dto., Textil

Handel, allg.; dto., Holz; dto., sonstiges;
dto., Waid

Verkehr: Wege und StraRen

Anbau von Getreide, Hackfriichten und historisch bedeu-
tenden Kulturen, Anbaubedingungen und -gebiete

Weide- und Wiesenwirtschaft, Schafhutung, Viehhaltung
(Schafe, Rinder, Schweine, Pferde), Fleischverbrauch,
Futtergrundlage, Hirtenwesen

Bedingungen und Verbreitung des Anbaus von Waid, Hop-
fen, Tabak, Zichorien, Gewurz- und Arzneipflanzen (z. B.
Lavendel, Pfingstrosen)

Gartenbau, Obstbau in verschiedenen Regionen Thirin-
gens, geschichtliche Entwicklung des Obstbaus, Anpflan-
zung von Streuobst, Obstbaumstrukturen, Obstsorten

geschichtliche Entwicklung des Weinbaus in Thiringen,
Anbaugebiete, Anbaumethoden, Wohn- und Wirtschafts-
bauten in Weinbergen

Forstverwaltung, Holzarten, forstliche Wuchsbezirksgliede-
rung, Waldgebietsbeschreibungen, standértliche Bedin-
gungen, natlrliche Waldgesellschaften, anthropogene Ein-
flussnahme auf Baumartenverteilung, Odlandaufforstung,
Holzertrag, Besitzverhéltnisse, Wildbestand, Jagd

historische Waldnutzungsformen, Waldhandwerk, histo-
rische Waldentwicklung und Waldzusténde, Holzordnungen,
Einflhrung der "modernen” Forstwirtschaft

natirliche stehende Gewasser, Seen, Teiche, Teichwirt-
schaft, Wasserspeicher

Beschreibung, Verlauf, historischer Zustand, Niederschlags-
und Abflussverhéltnisse, Hochwasser, Melioration, Begra-
digung des Flusslaufs, FlieRgewasserausbau, anthropogene
Einflisse auf das FlieRgewasserdkosystem, FléRerei,
Schifffahrt, Nutzung der Wasserkraft, Ufergehdlze

Fischwirtschaft, fischereiliche Nutzung von Still- und
FlieRgewassern

Trift- und Feldpflanzungen, Anlage, Pflege, Nutzung von
Hecken, Bepflanzung von StraRenrandern, Flurgehdlze,
markante Einzelbdume, Hohlwege, Entstehung und Ver-
breitung von Terrassenfluren

historische Garten- und Parkanlagen, Gartenkunst, Landes-
verschénerung

Beschreibung von Bergbaugebieten, Rohstoffvorkommen,
Bergbau und Rohstoffabbau (Eisenerz, Kupferschiefer,
Steinkohle, Braunkohle, Gold, Silber, Kobalt, Mangan,
Antimon, Salz, Schwerspat, Uranerz, Nickel, Blei), Stein-
briiche (Kalkstein, Gips, Schiefer, Marmor, Alabaster), Kies-
abbau, Bergbaugeschichte, Berggerichte und Bergver-
waltung

historisches Handwerk, Gewerbe und Industrie (z. B. Glas,
Porzellan, Textilien, Bierbrauerei, Hammerwerke und
Schmelzhitten, Mihlen, Ziegeleien, Hausindustrie)

Handelsgeschichte, Handelsbeziehungen in der Vergangen-
heit, wirtschaftliche Voraussetzungen, Organisation des
Warenhandels, Handelsprodukte, Versorgungsprobleme,
Kontinentalsperre

Verlauf und Bedeutung alter Heer- und HandelsstraRen in
verschiedenen Regionen Thiringens, Passstral3en, Renn-
wege, wirtschaftliche Bedeutung, Entwicklung des Verkehrs-
und StraBenbauwesens, Chausseen



3.5

4.1

4.2

4.3

4.4

4.5

4.6

5.1

5.2

5.3

5.4

6.1

6.2

6.3

6.4

Eisenbahn

Siedlungsformen
und -strukturen,

historische Sied-
lungsentwicklung

Landliche Haus-
und Hofformen

Baustoffe im Sied-
lungsbau

Baudenkmale,
Denkmalschutz

Namenkunde

Entwicklung der
Fluren, Flurfor-
men, Wistungs-
vorgange

Geschichtliche
Entwicklung und
Ereignisse

Historische Geo-
graphie, Landes-
kunde, Statistik

Kloster- und Kir-
chengeschichte

Wirtschafts- und
Sozialgeschichte

Kulturland-
schaften als For-
schungsobjekt

Historische Karten
und Erlaute-
rungen

Bibliographien

Bestande thirin-
gischer Archive

Verkehr: Eisenbahn

Siedlung, Funktionen; dto., historisch,
Schutz und Pflege; dto., Wiistungen;
Siedlungsentwicklung, regional; Sied-
lungsformen, regional; Siedlungsge-
schichte; Siedlungslage, naturraumliche
Grundlagen

Siedlung: Haus und Hof

Baumaterial, historisch

Denkmalschutz, Baudenkmale

Orts- und Flurnamen

Siedlung: Wistungen; Siedlung:
Flurformen

Geschichte allg.; Geschichte, regional

Landes- und Reisebeschreibung, histo-
risch; Landeskunde, allg.; dto., histo-
risch; dto., regional

Kloster und Kirchen

Wirtschaftsgeschichte

Kulturlandschaft, regional; Kulturland-
schaftsentwicklung, allg.; dto., regional;
Kulturlandschaftspflege

Karten, historisch

Bibliographie, Forstwirtschaft; dto.,
Geographie; dto., Landeskunde; dto.,
Geologie; dto., Geschichte; dto., Kul-
turlandschaft; dto., Kunstgeschichte;
dto., regional; dto., Siedlungen; dto.,
Wirtschaft

Archiv

Anfénge des Eisenbahnverkehrs und Entwicklung des thi-
ringischen Eisenbahnnetzes, wirtschaftliche Bedeutung

Siedlungsbild, Siedlungsgeographie und -topographie,
Siedlungsentwicklung, Siedlungsgeschichte, Siedlungs-
formen, Siedlungsstrukturen, Siedlungsnetze, Ortsbilder

Gehoftformen, Bauernhaustypen in verschiedenen Regio-
nen Thiringens (Umgebinde, Fachwerk, Laubengang-
h&user), Zweck- und Schmuckformen des thiringischen
Fachwerkhauses

Baumaterial historischer Bauten, Rohstoffe des Bauwesens

Bau- und Kunstdenkmale

Namenkunde, Erforschung von Orts-, Flur-, Wistungs-,
Forstorts-, Gewassernamen, Ableitung der Besiedlung,
LandeserschlieBung und Siedlungsentwicklung durch Orts-
und Flurnamen, Wandlungen thiringischer Ortsnamen

Wistungsforschung, wiste Gehéfte, Dorfer und Fluren in
verschiedenen thiringischen Gebieten, Flurformen, Flur-
grenzen, spatmittelalterlicher Wiistungsvorgang, Ableitung
der Siedlungsentwicklung und Landnutzung von
Wistungsnamen

Geschichte Thiringens, Territorialgeschichte, Landesausbau
und geschichtliche Entwicklung in den verschiedenen thi-
ringischen Regionen, Weistimer und Dorfordnungen, Dorf-
und Hufenverfassung

Landeskunden der thiringischen Territorialstaaten, histo-
rische Geographie, physisch-geographische und topogra-
phische Beschreibungen, historische Statistik, regionale
Verflechtungen von Volk, Kultur und Wirtschaft

thuringische Kirchengeschichte, Griindung, geschichtliche
Entwicklung und Besitz einzelner Kloster in Thiringen,
Siedlungsgriindungen und Landesausbau durch die Kloster,
kulturgeschichtliche Bedeutung der Kl6ster, kirchliche Ver-
waltungsgliederung, Schicksal der Kldster im Reformations-
zeitalter, wahrend der Séakularisation

Wirtschaftskunde, wirtschaftliche Entwicklung und Einfluss-
faktoren, Darstellung des Wirtschaftslebens vergangener
Jahrhunderte, historische Wirtschaftsraume, traditionelle
Wirtschaftsstrukturen, Wirtschaftsbeziehungen, Bevélke-
rungsentwicklung, Bevélkerungsdichte, Sozialstruktur, so-
ziale Lage, Besitzverhaltnisse, soziale K&mpfe, beeinflus-
sende geschichtliche Ereignisse: DreiRigjahriger Krieg,
Pest, Auswanderung (19.Jh.)

Luftbildauswertung, Anwendung von GIS in der Planung,
(Ur-)landschaftsforschung, Kulturlandschaftskataster,
Landschaftsdiagnose, Ortsanalyse, Erfassung, Bewertung
und Sicherung schutzwirdiger Gebiete und Objekte, Kul-
turlandschaftspflege und -gestaltung, Aufgaben und For-
derungen der Landeskultur

historisches Kartenmaterial fiir die Kulturlandschaftsfor-
schung, Erlduterungen, Atlanten

Literaturquellen und Bibliographien geographisch und/ oder
nach Fachgebieten zusammengestellt, bibliographische
Auflistungen der Veréffentlichungen verschiedener heimat-
kundlicher Zeitschriftenreihen

Literatur- und Kartenbesténde thuringischer Archive



2.5 Archivunterlagen - Ubersicht ausgewihlter Archivbestinde in Thiiringen

(H.-H. MEYER)

Die Untersuchung historischer Kulturlandschaften gehért
zu den Forschungszweigen, die in besonderem Male
auf die Auswertung von Archivbestanden angewiesen
sind. Hilfreich sind dabei sehr unterschiedliche Quellen.

Die Eignung von Altkarten und Plénen fir die Rekon-
struktion historischer Landnutzungen und Flurgliederun-
gen wurde bereits im Kapitel 2.1. ausfiihrlich beschrie-
ben, ebenso wie die Verwendung von bildlichen Dar-
stellungen wie Grafiken und Gemélden, Fotos und
Postkarten zur Veranschaulichung friiherer Landschafts-
eindriicke (Kap.2.2). Wichtige Informationen sowohl
zum Alltagsleben unserer Vorfahren als auch zu auf3er-
gewdhnlichen Ereignissen vergangener Tage kdnnen
aus Ortschroniken und Kirchenbiichern entnommen
werden. Gerichts- und Polizeiakten, Dienst- und Erbre-
gister enthalten oft wertvolle Hinweise auf friihere Be-
sitzverhaltnisse vor allem im landlichen Raum. Der Zu-
stand der Walder und Forsten ist in einer Fulle von Ak-
ten der Forstdmter und Oberférstereien niedergeschrie-
ben; bergbauliche Aktivitdten sind in entsprechenden
Unterlagen der Bergamiter registriert. Vom Zustand und
Verlauf alter Wege informieren Wegebauakten und
Itinerare (Listen und Kartendarstellungen, in denen
einzelne Orte als Etappen im Zuge einer Reiseroute
verzeichnet sind). Die Anfange des Eisenbahnbaus
sind ebenfalls in den Archiven durch Plane und Bauakten
registriert.

Insgesamt lagern in den thiringischen Archiven noch
viele ungehobene Schétze mit kulturlandschaftsge-
schichtlichem Bezug.

Eine systematische Erschlieffung in Registern darf man
freilich nicht erwarten, da die meisten Archive ihrer
Funktion entsprechend nach territorial-, behérden- und
personengeschichtlichen Kriterien gegliedert sind.
Zumindest gilt das fur die Staatsarchive, die bei weitem
umfangreichsten und bedeutendsten Archive, in denen
der Staat das bei seinen Behérden und Dienststellen
entstandene Schriftgut, soweit es einer langfristigen
Erhaltung wirdig erscheint, seit Jahrhunderten aufbe-
wahren ldsst. Bei den kommunalen Archiven, unter
denen die Stadtarchive von besonderer Bedeutung
sind, ist das nicht anders, auch nicht bei den kirchlichen
Archiven, die alle entsprechend ihren jeweiligen Aufga-
ben und Zustandigkeitsbereichen registraturmafig er-
fasst sind. So kénnen potenziell alle Bestdnde Informa-
tionen zum Thema enthalten. Wenn der Nutzer nicht
auf Zufallsfunde angewiesen sein will, darf er sich nicht
auf die Findblicher beschranken, sondern muss einen

betrachtlichen Zeitaufwand fur die Recherche der Akten
einkalkulieren.

Es gibt in Thiringen sechs staatliche Archive, namlich
die Staatsarchive in Weimar (Hauptstaatsarchiv), Alten-
burg, Gotha, Greiz, Meiningen und Rudolstadt. Jede
dieser Einrichtungen ist fur einen bestimmten territorialen
Bereich zustandig, aus dem das aufbewahrte Schriftgut
stammt und aus dem sie noch laufend Material Uber-
nimmt. Hinzu kommen 23 Kreisarchive mit Auenstellen,
die fur die heutigen Landkreise und Kreisfreien Stadte
bzw. die ihnen vorausgegangenen Gebietskérperschaf-
ten zusténdig sind. Die kommunale Ebene ist durch
Uber 70 Stadt- und Gemeindearchive sowie Archive
der Verwaltungsgemeinschaften vertreten.

Die genannten Zahlen lassen sich dem "Archivfiihrer
Thiringen" entnehmen. Das von der Archivberatungs-
stelle Thuringen zuletzt 1999 neu aufgelegte Werk ent-
hélt die Grunddaten aller wichtigen thiringischen Ar-
chive, dazu detaillierte Bestandsangaben mit ihrem
jeweiligen zeitlichen und quantitativen Umfang. Ihm
wurde der Uberwiegende Teil der fur das vorliegende
Archivverzeichnis aufgearbeiteten und aktualisierten
Informationen entnommen. Dem interessierten Leser
wird dieses Buch, das in der Archivberatungsstelle Thi-
ringen (c/o Thiringisches Hauptstaatsarchiv Weimar,
Postfach 27 26, 99408 Weimar) erworben werden kann,
sehr empfohlen, da die Bestdnde dort detaillierter auf-
geflhrt sind, als das in der hier vorliegenden Zusam-
menstellung aus Platz- und Zeitgrinden méglich war.

Dieser (themenspezifischen) Kurzfassung liegt folgende
Gliederung zugrunde:

1. Bezeichnung des Archivs

2. Territoriale Zustandigkeit

3. Zeitlicher und quantitativer Umfang [nach laufenden
Metern] des Gesamtbestandes

4. Bestande mit besonderer kulturlandschafts-
geschichtlicher Relevanz

5. Anschrift [postalische Anschrift]; wenn notwendig
Dienstsitz des Archivs mit Adressenangabe

6. Telefon- und Telefaxverbindung, E-Mail (teilweise)

7. Benutzungs-, Offnungszeiten (teilweise)

Die ganze Liste der Thuringer Archive kann auf der
beiliegenden CD eingesehen werden. Im Folgenden
sind alle dort vorgestellten Archive tabellarisch aufge-
fuhrt:



1. Thiringer Staatsarchive

* Thiringisches Hauptstaatsarchiv Weimar
» Thiringisches Staatsarchiv Altenburg

» Thiringisches Staatsarchiv Gotha

» Thiringisches Staatsarchiv Greiz

» Thiringisches Staatsarchiv Meiningen

« Thiringisches Staatsarchiv Rudolstadt

2. Weitere Uberregionale Archive

« Stiftung Weimarer Klassik

» Zentralarchiv der Evangelisch-Lutherischen Kirche
in Thiringen

* Archiv des Bischdéflichen Amtes Erfurt-Meiningen

* Bistumsarchiv Erfurt - Bischéfliches Ordinariat

3. Kreisarchive

Landkreis Altenburger Land, Landkreis Eichsfeld, Kreis-
freie Stadt Eisenach, Kreisfreie Stadt Erfurt, Kreisfreie
Stadt Gera, Landkreis Gotha, Landkreis Greiz, Landkreis
Hildburghausen, lim-Kreis, Kreisfreie Stadt Jena, Kyff-
hauserkreis, Landkreis Nordhausen, Saale-Holzland-
Kreis, Saale-Orla-Kreis, Landkreis Saalfeld-Rudolstadt,
Landkreis Schmalkalden-Meiningen, Landkreis S6m-
merda, Landkreis Sonneberg, Kreisfreie Stadt Suhl,
Unstrut-Hainich-Kreis, Wartburgkreis, Kreisfreie Stadt
Weimar, Landkreis Weimar-Land

4. Gemeinde-/ Stadtarchive

Altenburg, Arnstadt, Artern, Auma, Bad Berka, Bad
Blankenburg, Bad Frankenhausen, Bad Langensalza,
Bad Salzungen, Verwaltungsgemeinschaft Bad Tenn-
stedt, Blankenhain, Camburg, Dingelstadt, Dornburg,
Eisenach, Eisenberg, Eisfeld, Erfurt, Friedrichroda, Ge-
fell, Gehren, Geisa, Gera, Heiligenstadt, Heldrungen,
Hermsdorf, Hirschberg/ Saale, limenau, Jena, Kahla,
Kindelbriick, Kélleda, Kranichfeld, Krélpa, Lobenstein,
Meiningen, Meuselwitz, Mihlhausen, Neustadt a. d.
Orla, Nordhausen, Ohrdruf, P6Rneck, Romhild, Ronne-
burg, Rudolstadt, Ruhla, Saalfeld, Schalkau, Schleiz,
Sémmerda, Sondershausen, Sonneberg, Stadtlengsfeld,
Suhl, Tannroda, Themar, Triebes, Triptis, Wasungen,
Weida, Weimar, Weillensee, Zella-Mehlis, Zeulenroda

5. Sonstige Archive

Ziegenrick

Ausfluhrliche Informationen, besonders auch zu den

kommunalen Archiven in:

» Archivfihrer Thiringen, hrsg. vom Thiiringer Archi-
varverband in Verbindung mit der Archivberatungs-
stelle Thiiringen, bearbeitet v. F. Boblenz und
B. Fischer, Weimar 1999.

» Archivberatungsstelle Thiiringen
Die Archivberatungsstelle ist zustandig fir ca. 200
Thuringische Archive unterschiedlicher Tréagerschaft:
Kommunalarchive, Kirchenarchive, Archive der
Wirtschaft, Archive von Parteien, Organisationen,
Verbanden und Vereinen sowie Archive wissen-
schaftlicher Einrichtungen

Postanschrift:

Thar. Hauptstaatsarchiv Weimar

Postfach 27 26, 99408 Weimar

Dienstsitz:

Thir. Hauptstaatsarchiv Weimar

Marstallstr. 2, 99423 Weimar

Tel.: (0 36 43) 87 01 54, Fax: (0 36 43) 87 01 87
E-Mail: weimar@staatsarchive-thueringen.de

Informationen zu den Thiringischen Staatsarchiven
wie Bestande, Veréffentlichungen und aktuelle Mittei-
lungen finden Sie unter:
http://www.thueringen.de/staatsarchive



3 Methodische Hinweise fiir die Einbeziehung kulturlandschaftlicher Qualititen von
R&aumen in die Planung und Projektentwicklung (C.SCHMIDT)

3.1 Stand in Praxis und Forschung

Die Erfassung und Bewertung kulturlandschaftlicher
Qualitdten von Rdumen zur Ableitung von Planungs-
ansatzen und zur Projektentwicklung steht trotz einer
Reihe von Vorarbeiten, Grundlagen und Pilotprojekten
noch am Anfang. Wesentliche Grundlagen hat die his-
torische Geographie mit der kulturhistorischen Analyse
von Landschaften geschaffen (vgl. z. B. SCHENK,
FEHN, DENECKE 1997, DENECKE 1972, BURG-
GRAAFF & KLEEFELD 1998).

Seit Anfang der 90er Jahre begannen zunehmend auch
andere Fachdisziplinen, sich mit Kulturlandschaft zu
befassen: Sozialwissenschaftler setzten sich starker
mit der Wahrnehmung von Landschaften auseinander
(z. B. STROHMEIER et al. 1997), Politikwissenschaftler
mit der Bedeutung von Kulturlandschaften fir die regio-
nale ldentitat, und historisch orientierte Wissenschaftler
untersuchten vertiefend spezifische Aspekte der Kultur-
geschichte. Die Wissenschaftler der planungsbezoge-
nen Forschung thematisierten weiterhin die Inventarisie-
rung von Kulturlandschaft und die planerische Umset-
zung derartiger Erfassungen (vgl. z. B. WOBSE 1994,
HATZMANN 1994, HAHN-HERSE & HATZMANN 1997,
ARL 2005).

In der Praxis setzten sich erst Ende der 90er Jahre
erste Pilotprojekte durch. In einigen Bundeslandern
und Teilrdumen wurde mit der Erarbeitung von Kultur-
landschaftskatastern begonnen (z. B. das KulturLand-
schaftsElementeKataster KLEKs der FH Neubranden-
burg (BEHRENS, VETTER, STOCKMANN 2003), das
KULANDIS bzw. KuLaDig als Informationssystem nord-
rhein-westfalischer Kulturlandschaften, oder das Kultur-
landschaftselementekataster Inselsberg 2004). Allen
Katastern ist dabei gemein, dass sie selektiv angelegt
sind, indem ausschlieRlich historische Elemente der
Kulturlandschaft aufgenommen werden sollen. Weitere
Pilotprojekte zeichneten sich durch eine ausgeprégte
Vernetzung zwischen Forschung und Praxis und ein
starkes Engagement ehrenamtlicher Akteure aus
(z. B. WIEGAND 2002, BUTTNER 2003, SCHMIDT &
MEYER et al. 2004). Auch hier lag der Schwerpunkt
auf historischen Kulturlandschaften, wahrend geschéadig-
te Kulturlandschaften in anderen Pilotprojekten, insbe-
sondere der Bergbaufolgelandschaft behandelt wurden
(z. B. das Interreg Ill B - Projekt REKULA 2004). Von
einem allgemeinen ,Stand der Praxis® kann jedoch
noch langst nicht ausgegangen werden.

Im Naturschutz begann zeitlich parallel zu Pilotprojekten
eine Werte- und Strategiediskussion, die sich um den
Begriff ,Heimat“ rankt (vgl. PIECHOCKI, EISEL, KOR-
NER et al. mit den Vilmer Thesen zu ,Heimat" und Na-
turschutz 2003 und weitere). Im raumordnerischen
Kontext eréffneten die Formulierung des Grundsatzes
13 des § 2 des Raumordnungsgesetzes von 1998 (,Die
gewachsenen Kulturlandschaften sind in ihren préagen-
den Merkmalen sowie mit ihren Kultur- und Naturdenk-
malen zu erhalten®) und der rasche Landschaftswandel
der Vergangenheit ebenso die Diskussion, in welchem
Mafe und in welcher Form Kulturlandschaft Gegenstand
von Raumordnung ist (vgl. ARL 2005, BMVBW/BBR
2004). Beide Diskussionsprozesse zeigen, dass eine
zunehmend breitere fachliche und gesellschaftliche
Auseinandersetzung mit der Kultur von Landschaft
seinen Anfang nimmt.

Einzelne Argumentationen und Wertehintergriinde bei-
der Grundsatzdiskussionen néher zu betrachten oder
zu kommentieren, ist allerdings nicht Aufgabe des vor-
liegenden Forschungsvorhabens. Der Schwerpunkt
des Kulturlandschaftsprojektes Thuringen liegt vielmehr
im planungsmethodischen Bereich und in der Aufbe-
reitung von Grundlagen fir die Planungspraxis. Um
den aktuellen planungsmethodischen Stand in For-
schung und Praxis darzustellen, werden nachfolgend
planungsorientierte, ausgewahlte Ansétze zusammen-
gefasst. Hieraus abgeleitet sind schlief3lich die eigenen
methodischen Vorschlage flr eine weiterfihrende pla-
nerische Betrachtung von Kulturlandschaft ausgefihrt.

3.1.1 Bisherige Analyse- und Bewertungsmetho-
den der Dynamik und Intensitédt des Kultur-
landschaftswandels

Kulturlandschaftswandelkarte

In einer Kulturlandschaftswandelkarte (HAHN-HERSE
& HATZMANN1997, BURGGRAAFF & KLEEFELD
1998) wird das Alter des heute vorzufindenden Nut-
zungsmusters verdeutlicht. Sie entsteht, indem histo-
rische topographische Karten und die aktuelle topogra-
phische Karte gleichen MafRstabs Uberlagert werden
und zun&chst die Bereiche markiert werden, die bereits
in der dltesten historischen Zeitebene die Nutzungsstruk-
turen aufweisen, welche noch heute erlebbar sind.
AnschlieRend werden die Bereiche gekennzeichnet,
die in der zweitéltesten Zeitebene geprégt wurden, bis
schlielich die Bereiche Ubrig bleiben, die erst in der
jungsten Vergangenheit ihr heutiges Aussehen erhielten.



Wie viel und welche Zeitebenen verwendet werden,
ist von der Verfugbarkeit historischer Karten abhangig.
HAHN-HERSE & HATZMANN (1997) verwendeten in
Sachsen beispielsweise das Meilenblatt von 1790, die
Aquidistantenkarte von 1878, die topographische Karte
von 1934 und die aktuelle topographische Karte von
1994, GLINK (2003) in Tharingen die PreuBischen
Feldoriginale (erschienen bis 1857), die Urmesstisch-
blatter (1873), die historische topographische Karte
(erschienen bis 1939) und die aktuelle topographische
Karte bzw. Luftbilder.

Zu den Vorteilen dieser Analysemethode zahlt, dass
die wesentliche Pragungszeit des heutigen Nutzungs-
musters plakativ verdeutlicht wird. Allerdings versteht
sich, dass die ,Altersbestimmung” einer Landschaft in
der Kulturlandschaftswandelkarte nur soweit reichen
kann, wie historische Karten vorliegen und vergleichbare
Aussagen erlauben. Zur Dynamik des Kulturlandschafts-
wandels trifft die Karte - obgleich der Kartentitel dies
impliziert - keine tiefergehende Aussage, denn selbst
ein heute noch vorhandenes Nutzungsmuster von 1850
kann sich zwischenzeitlich mehrfach gedndert haben.
Auch Uber die Art der Nutzung und die Intensitat der
Veranderungen ist aus der Karte keine Aussage ableit-
bar. Ein Beispiel fur eine Kulturlandschaftswandelkarte
ist auf Tafel 13 enthalten.

Kontinuitdtskarte

Die Dynamik der Landschaftsentwicklung kann in Aus-
wertung der historischen Karten durch eine Kartierung
der Haufigkeit des Nutzungswechsels in einer Kontinu-
itatskarte dargestellt werden (HAHN-HERSE & HATZ-
MANN 1997), wo beispielsweise zwischen keiner,
ein-, zwei- oder mehr als zweimaliger Verdnderung
innerhalb eines bestimmten Zeitraumes unterschieden
wird. Kontinuitat wird dabei im Gegensatz zur Kultur-
landschaftswandelkarte nicht nur im Vergleich zwischen
dem frihesten in historischen Karten belegten Nut-
zungsmuster mit dem heutigen verstanden, sondern
in einer Auswertung aller auch zwischenzeitlichen Ver-
anderungen. Allerdings wird nicht zugleich die Entste-
hungszeit des Nutzungsmusters dargestellt. Kulturland-
schaftswandelkarte und Kontinuitétskarte kénnen des-
halb sinnvoller Weise kombiniert werden, wie GLINK
(2003) in seiner Diplomarbeit zeigt (vgl. Tafel 14). Der
Grad bzw. die Intensitat des Kulturlandschaftswandels
wird damit aber noch nicht thematisiert.

Verlustkarte

BURGGRAAFF & KLEEFELD (1998) erfassen in einer
,Landschaftszustandskarte® nicht mehr vorhandene
historische Kulturlandschaftselemente oder abgegan-
gene Kulturlandschaftselemente und verdeutlichen
damit die GroRRe und Art des Verlustes kulturhistorischer
Qualitat eines Raumes. Der Begriff der Zustandskarte

ist dabei eher irritierend, weil nicht mehr vorhandene
Zustande abgebildet werden.

3.1.2 Bisherige Charakteristik von
Kulturlandschaften

Bei der Charakteristik von Kulturlandschaften werden
in der Regel verschiedene Ebenen unterschieden.
WOBSE (1994) differenziert beispielsweise die Ebene
historischer Kulturlandschaften von der Ebene histo-
rischer Kulturlandschaftsteile und nachfolgend histo-
rischer Kulturlandschaftselemente. KNOSPE (1998)
flgt in einer etwas anderen Gliederung u. a. Elementen-
bestandteile zu. BURGGRAAFF & KLEEFELD (1998)
schlagen die in Tab.3.1-1 dargestellte Systematik vor,
die mit Kulturlandschaften, Kulturlandschaftsraumen,
Landschaftsteilen, Kulturlandschaftsbereichen und
Kulturlandschaftselementen die bislang differenzierteste
Gliederung der Kulturlandschaft beinhaltet.

Allerdings ist stellenweise unklar, wie man zur Abgren-
zung der verschiedenen kulturlandschaftlichen Einheiten
kommt bzw. was sich im Detail und in Abgrenzung zur
oberen oder unteren Hierarchieebene darunter verbirgt
(Beispielsweise gestaltet sich die Abgrenzung zwischen
Kulturlandschaftsrdumen und -bereichen nach Tab.
3.1-1 schwierig).

Der Schwerpunkt der Analysen liegt bei der Mehrzahl
der planungsbezogenen Autoren auf der Erfassung
historischer Kulturlandschaftselemente (vgl. BURG-
GRAAFF & KLEEFELD 1998, WOBSE 1994, WIE-
GAND 2002, DENECKE 1985 u. a.).

3.1.2.1 Selektive Ansitze: Historische
Kulturlandschaftselemente

Die Kartierung historischer Kulturlandschaftselemente
zahlt innerhalb des Themas ,Kulturlandschaft* zu den
Bereichen mit der groRten Menge an vorliegenden Er-
fahrungen. Exemplarisch seien hier neben der histo-
risch-geographischen Landesaufnahme von DENECKE
(1985) und den beispielhaften Auflistungen von WOBSE
(1994), SCHERER-HALL (1996) und BURGGRAAFF
& KLEEFELD (1998) die vielfaltigen Erfahrungen beim
Aufbau von Kulturlandschaftskatas-tern genannt (z. B.
KulaDIG, KLEKS).

Im Hinblick auf die Definition historischer Kulturland-
schaftselemente besteht weitgehende Einigkeit: Histo-
rische Kulturlandschaftselemente umfassen gut ab-
grenzbare, punkt-, linien- oder flachenhafte Einzelbe-
standteile der historischen Kulturlandschaft (vgl. HATZ-
MANN 1994, WOBSE 1994). ,Die Anzahl, Beschaffen-
heit und Bedeutung dieser Elemente ... machen den
Grad des Historischen in der gegenwértigen Kulturland-



Welt Kulturlandschaften als Weltkulturerbe
Europa Kulturlandschaften europdischer Bedeutung
Bund Kulturlandschaftsraume

Land historische Landschaftsteile (als Teile der

Kulturlandschaftsraume)

Region Kulturlandschaftsbereiche und — bestandteile
Gemeinde historische Kulturlandschaftselemente
Tab.3.1-1:

Kulturlandschaftliche Gliederung nach BURGGRAAFF &
KLEEFELD (1998)

schaft aus“ (HATZMANN 1994:35). Im Einzelnen wird

jedoch durchaus unterschiedlich gesehen,

a) abwann von "historisch" gesprochen werden kann,

b) ob es dariiber hinaus andere einschrédnkende
Kriterien fur die Bezeichnung "historisches
Kulturlandschaftselement" gibt und

c) wie weit der Begriff des Elementes reicht.

So sind nach SCHERER-HALL (1996:18) historische
Kulturlandschaftselemente ,Elemente der gegenwér-
tigen Kulturlandschaft, die in friitheren Generationen
oder Jahrhunderten (Epochen) entstanden sind und
sich, nur wenig oder gar nicht verdndert, bis in die
Gegenwart hinein erhalten haben® (dhnlich auch BRINK,
WOBSE 1989). Aufgrund verénderter wirtschaftlicher
Rahmenbedingungen dirften sie heute nicht wieder
in dieser Form gebildet werden, sie sind ein Relikt
vergangener Epochen, wobei im Detail vage ist, ab
wann von einer neuen Epoche zu sprechen ist oder
von welchem Standpunkt aus Generationen zu defi-
nieren sind. Als Beispiele fir historische Kulturland-
schaftselemente werden vielfach historische Wind-
oder Wassermuhlen benannt, die heute so nicht mehr
entstehen wiirden, weil der wirtschaftliche Zweck ein
anderer geworden ist. Im Gegensatz dazu gehéren
Windenergieanlagen der 90er Jahre einer neuen Epo-
che an und werden demzufolge nicht zu den histo-
rischen Kulturlandschaftselementen gezahlt. Die hier
vorgenommene Einteilung ist jedoch nicht konsequent
vornehmbar. Dies wird deutlich, wenn man beispiels-
weise Alleen betrachtet, die ebenso unstrittig wie histo-
rische Wind- und Wassermihlen ein historisches Kul-
turlandschaftselement darstellen, aber sehr wohl heute

Kulturlandschaften sind ,voneinander abgrenzbare, durch
zusammengehdérige Merkmale (...) zusammenfassbare
Raumeinheiten” (BURGGRAAFF & KLEEFELD:295)

Kulturlandschaftsraume sind ,,Landschaften, in denen eine
oder mehrere (...) Nutzungen und Aktivitdten, verbunden mit
der naturrdumlichen Beschaffenheit, dominieren und dadurch
einen Raum prégen* (BURGGRAAFF & KLEEFELD:295)

Kulturlandschaftsbereiche sind ,komplexe zusammenhéngen-
de (...) Kulturlandschaftsrdume, die als solche kleinregionale
Strukturen bilden“ (BURGGRAAFF & KLEEFELD:295)

Kulturlandschaftsbestandteile sind ,zusammenhdngende
Kulturlandschaftselemente und -strukturen (BURGGRAAFF
& KLEEFELD:295)

Kulturlandschaftselemente sind ,,...Einzelobjekte der Kultur-
landschaft, die nach Form und Grél3e ...in ...Punkt-, verbinden-
de Linien- und ...Flachenelemente unterschieden werden
kénnen. In ihrem ... Zusammenhang bilden sie ... Strukturen
und Komplexe...“ (BURGGRAAFF & KLEEFELD:296)

noch in dieser Form entstehen. Daraus resultiert, dass
stellenweise der Einfachheit halber nur das als histo-
risches Kulturlandschaftselement aufgenommen wird,
was vor 1990 - der letzten gréReren Entwicklungszésur
- entstanden ist. Jedoch wird von einigen Autoren auch
ein anderes Versténdnis von ,historisch® in die Diskus-
sion gebracht. Nach BURGGRAAFF & KLEEFELD
(1998:294) ist beispielsweise ,bereits die Kulturland-
schaft von gestern, in die wir heute und morgen eingrei-
fen“ historisch. Folgt man diesem Versténdnis, fallt es
schwer, beispielsweise Windenergieanlagen der ersten
Generation oder andere jingere Gestaltelemente der
Kulturlandschaft nicht als historisch zu werten.

Selbst wenn jedoch ein engeres Verstandnis von ,his-
torisch* gewahlt wird, bleibt strittig, ob es dartiber hinaus
noch andere Kriterien fiir die Auswahl historischer Kul-
turlandschaftselemente gibt. In den verschiedenen Kar-
tierschlisseln von Kulturlandschaftskatastern werden
zwar keine weiteren Kriterien aufgefuhrt, aber bei ge-
nauerer Betrachtung féllt beispielsweise auf, dass
Ackerflachen vielfach unerwédhnt bleiben, obgleich es
durchaus eine Reihe von Ackerflachen geben mag, die
als ,historisch® zu bezeichnen sind. Zwar erfolgte die
ackerbauliche Bewirtschaftung in friheren Epochen
auf andere Art und Weise, aber bereits in der vergan-
genen Epoche vor der Wende 1990 hinsichtlich der
heutigen Bewirtschaftungsintensitét durchaus vergleich-
bar. Zudem kann die Art und Intensitat der Bewirtschaf-
tung ein nur schwer durchzuhaltendes Auswahlkriterium
darstellen. Auch die Seltenheit eines Elementes ist ein
nur bedingt taugliches weiteres Auswahlkriterium, weil
sich die Haufigkeit erst systematisch nach einem fla-



chenhaften Gesamtiberblick ergibt und einer Bewertung
entspricht, die erst nach der Erfassung erfolgt. Vor dem
Hintergrund der Kartierschlissel existierender Kultur-
landschaftskataster bleibt festzuhalten, dass es wohl
stellenweise auch weitere Auswahlkriterien historischer
Kulturlandschaftselemente gibt, obwohl diese nicht
immer benannt werden.

Was unter dem Begriff ,Element” zu verstehen ist, be-
darf aulRerdem eingangs einer naheren Erlauterung.
Stellenweise wird ganzlich auf eine Definition des Be-
griffes verzichtet, so dass die Erfassung letztlich kaum
nachvollziehbare Ergebnisse liefert. Mitunter werden
ganz unterschiedliche Betrachtungsebenen als histo-
rische Kulturlandschaftselemente bezeichnet: So werden
sowohl historische Siedlungsformen als auch deren
Bestandteile wie Zaune, Mauern und Bauernhauser,
sowohl Friedhéfe als auch einzelne Grabsteine, sowohl
Steinriegel als auch einzelne Lesesteinhaufen als
historische Kulturlandschaftselemente aufgenommen
- die Begriffsdefinition eines Elementes wird also sehr
weit gefasst. Soll ein Kulturlandschaftskataster landes-
weit ausgelegt sein, ist allerdings eine systematische
Erfassung aller historischen Zaune, Lesesteinhaufen
oder historischen Grabsteine mit einem fir die Landes-
ebene unverhaltnismaflig hohen Aufwand verbunden,
so dass ein solches Kataster von Anbeginn gré3ere
Erfassungsliicken in Kauf nehmen muss.

Insgesamt fehlt bislang eine differenzierte Gliederung
von Kulturlandschaften, die eine zunehmende Konkreti-
sierung von der Landesebene bis zur kommunalen
Ebene bericksichtigt und damit auch einer Reduzierung
des Erfassungsaufwandes auf den einzelnen Ebenen
dient. So kdnnten beispielsweise im Siedlungsraum
auf der Landesebene Siedlungslandschaften, auf der
regionalen Ebene Siedlungs- und Flurformen und erst
auf kommunaler Ebene konkretisierend Gehoft- und
Hausformen sowie Baudetails thematisiert werden.
Eine solche Strukturierung hatte zwangslaufig auch
Auswirkungen auf die Gliederung eines Kulturland-
schaftskatasters, aber es liegt noch nicht vor.

Insgesamt kann zu den Vorteilen einer Erfassung histo-
rischer Kulturlandschaftselemente die relativ hohe Er-
fassungsgenauigkeit gezahlt werden, als Nachteil ist
die Selektivitat der Erfassung zu nennen. Denn: Land-
schaft ist immer mehr als die Summe seiner Einzel-
elemente. Aus diesem Grunde ist anzuzweifeln, ob
sich diese Diskussion um einzelne historische Kultur-
landschaftselemente zugunsten der allgemeinen Ak-
zeptanz bzw. ergiebiger fiir die Planungspraxis erweist
als die Diskussion um einzelne Biotope. Die Art, Dichte
und Anordnung historischer Kulturlandschaftselemente
im Raum soll dem Ansatz nach zwar Kulturlandschaften
charakterisieren und eine Abgrenzung unterschiedlicher

Kulturlandschaften ermdéglichen, allerdings widmen
sich nur relativ wenige Arbeiten diesem Arbeitsschritt.

Eine Bewertung bezieht sich nach dem gegenwartigen
Arbeitsstand in Wissenschaft und Praxis tiberwiegend
auf die einzelnen Kulturlandschaftselemente und ver-
sucht anhand verschiedener Kriterien letztlich die
Schutzwirdigkeit der Einzelelemente zu betrachten.
Hierbei werden am haufigsten die Kriterien Seltenheit
(in Bezug auf eine zu bestimmende Raumeinheit) und
Erhaltungszustand verwendet (vgl. GUNZELMANN
1987, BURGGRAAFF & KLEEFELD 1998, KNOSPE
1998 u. a.). In Kulturlandschaftskatastern fir Beispiel-
gebiete in Thiringen, die im Rahmen von Diplomarbei-
ten erarbeitet wurden (u. a. SEIB 2003, FROH 2002,
GLINK 2003), fanden die beiden Kriterien beispielsweise
in folgenden Skalen Berucksichtigung:

Seltenheit

1 = haufig

2 = vereinzelt
3 = sehr selten

Erhaltungszustand

1 = sehr gut erhalten

2 = geringe Méangel

3 = zerfallen oder im Verfall begriffen, groRe Schaden

1 = urspriingliche Funktion erhalten
2 = Funktion teilweise erhalten
3 = Funktionswandel oder ohne Funktion

Auch der Alterswert oder die historische Bedeutung
wird oft als Kriterium verwendet, obwohl altere Kultur-
landschaftselemente nicht zwangslaufig und per se
bedeutender als jingere sein missen. Nicht selten
wird die kulturhistorische Bedeutung eines Elementes
deshalb auch nur beschrieben, nicht bewertet.

Stellenweise wird die regionaltypische Bedeutung eines
Elementes thematisiert. Dabei ist ein Element nach
BURGGRAAFF & KLEEFELD (1998:238) dann als
typisch anzusehen, wenn es aufgrund historischer oder
naturrdumlicher Gegebenheiten ,ausschliellich in einer
bestimmten Region vorkommt und an die Eigenarten
des Raumes gebunden ist”. Die Kriterien Seltenheit
und Regionaltypik miissen nicht zwangsléufig Uber-
schneidungen mit sich bringen. Ackerterrassen sind
beispielsweise fiir das Mittlere Saaletal regionaltypisch,
kénnen aber in einem konkreten Plangebiet des Saale-
tales selten oder aber auch haufig vorkommen - eine
Doppelwertung wird also nicht zwingend impliziert.

Regionaltypik

1= in besonderem Male regionaltypisch und eigen-
artspragend

2 = regionaltypisch

3 = nicht regionaltypisch



Da die Eigenart und Vielfalt einer Landschaft zudem
durch die Anzahl und Prasenz historischer Kulturland-
schaftselemente im Landschaftsbild bestimmt werden
kann, wird vielfach das Kriterium ,Landschaftliche Er-
lebniswirksamkeit® verwendet. In den Thiringer Bei-
spielgebieten (SEIB 2003, FROH 2002 u. a.) wurde
daflr folgende Bewertungsskala benutzt:

Landschaftliche Erlebniswirksamkeit

1 = gut wahrnehmbar, dominant sichtbar

2 = wahrnehmbar

3 = kaum oder nicht wahrnehmbar, verdeckt

GUNZELMANN (1987) schlagt Uber die genannten Kri-
terien hinaus weitere vor, die sich in der Praxis der ver-
gangenen Jahre allerdings in dieser Form nicht durch-
gesetzt haben:

- gestalterischer Wert,

- Fernwirkung,

- Okologischer Wert,

- Okologischer Demonstrationswert,

- wissenschaftlich/ touristischer Wert.

Je mehr Kriterien Anwendung finden, desto aufwandiger
wird eine Bewertung. Dies macht sich besonders be-
merkbar, je umfangreicher die Kataster sind. In Ab-
héngigkeit von Planungsebene und konkretem Pla-
nungsauftrag ist auch zu fragen, ob eine solch detaillierte
Bewertung in jedem Falle zielfihrend ist. Auf regionaler
Ebene erscheint beispielsweise bei einer systema-
tischen Kulturlandschaftserfassung die Bewertung aller
Einzelelemente weder praktikabel, noch zwingend not-
wendig. Denn auf regionaler Ebene kommt es viel eher
darauf an, kulturlandschatftlich relevante Rdume abzu-
grenzen und diese zu bewerten. Wie dies im Einzelnen
geschehen soll, wurde bislang weniger thematisiert (u.
a. BUTTNER 2003). Basiert die Abgrenzung solcher
Raume ausschlieRlich auf historischen Kulturland-
schaftselementen (und das in einer engeren historischen
Sicht), wird Kulturlandschaft zudem von vornherein
sehr stark auf ihre historische Komponente fokussiert.

Fir die planerische Umsetzung von Erfassungen his-
torischer Kulturlandschaftselemente liegen bislang
schwerpunktmaRig an Universitdten und Fachhoch-
schulen Erfahrungen vor, die im Rahmen von Diplomar-
beiten gesammelt wurden. So wurden in den letzten
Jahren beispielsweise an der TU Dresden, der FH Neu-
brandenburg, der Universitdt Rostock und der FH Erfurt
verstarkt Diplomarbeiten mit kulturlandschattlich rele-
vanten Themen und Beispieluntersuchungen erarbeitet,
in denen es i. d. R. auch darum ging, wie aus kultur-
historischen Analysen konkrete Planungsanséatze abge-
leitet werden kénnen. In Thiringen wurden dabei u. a.
folgende Beispielgebiete bearbeitet:

- Fahner H6he (FROH 2002),

- WeiRensee (SCHMIDT 2003),

- Drei Gleichen (GLINK 2003),
- Schmalkalden (SEIB 2003).

Die dabei verfolgten Planungsansétze sind Uiberwiegend
projektorientiert. Sie enthielten Vorschlage, wie die je-
weiligen kulturhistorischen Besonderheiten des Plange-
bietes Bewohnern und Besuchern wieder stérker ins
Bewusstsein gerlckt werden kdnnen. Selektive Erfas-
sungen von Kulturlandschaftselementen fuhren i. d. R.
auch zu selektiven Planungs- oder vielmehr Projektan-
satzen.

3.1.2.2 Flachendeckende Ansatze:
Kultope und Leitbilder

Wahrend Kulturlandschaftskataster zur selektiven Er-
fassung historischer Kulturlandschaftselemente in den
vergangenen Jahren an Haufigkeit zugenommen haben,
sind Ansatze einer flachendeckenden Charakteristik
und Bewertung nur sehr rar entstanden. HAHN-HERSE
& HATZMANN (1997) grenzen ,Kultope® nach der
Kontinuitat der Flachennutzung, nach Art und Intensitat
der Flachennutzung, nach charakteristischen Ausstat-
tungsmerkmalen aus einzelnen Epochen sowie Ereignis-
und Vermachtniswerten ab. Als Kultop wird hier eine
raumliche Einheit verstanden, ,die liber weitestgehend
einheitliche Standortfaktoren, (...) &hnliche Nutzungen
bzw. unterschiedliche, zusammenhéngende Nutzungen*
verfligt. KNOSPE (1998:80) definiert als Kultop ,eine
Einheit oder Abfolge von Elementen, Strukturen und/
oder Funktionen in der Kulturlandschaft, deren Genese
zeitlich an eine Entwicklungsphase gebunden ist.“ Beide
Auffassungen stimmen dahingehend Uberein, dass
historische Kulturlandschaftselemente nicht einzeln
und nicht als selbstandige Teile der historischen Kultur-
landschaft erfasst werden, sondern als Ausstattungs-
merkmale dem Erkennen von epochal geprégten
Bereichen dienen (HAHN-HERSE & HATZMANN 1997).

Beispiele fur Kultoptypen sind in der Erfassung von
HAHN-HERSE & HATZMANN (1997) u. a.: Siedlungs-
leitlinie im Uferbereich, Industrielandschaft mit Sied-
lungselementen, halboffenes multifunktionales Wohn-
siedlungsland, offenes Waldland durchzogen von Gérten
und Einzelgebauden, halboffenes Flachland, geschlos-
sene Waldlandschaft oder offener landwirtschaftlich
genutzter Bergsporn - um nur einige zu nennen.

Fir eine Bewertung von Kultopen werden folgende Kri-

terien aufgefuhrt (HAHN-HERSE & HATZMANN 1997):

e Kontinuitat der Flachennutzung (bei hoher Kontinuitat
entspricht Flachennutzung dem naturrdumlichen
Standort)

e Erlebniswirksamkeit (Wahrnehmbarkeit kulturhisto-
rischer Qualitdt und Bedeutung)

e Seltenheit (selten im Untersuchungsgebiet)



o Dokumentarischer Wert (historisches Zeugnis)

o Wahrnehmbarkeit der Ereignis- und Vermachtnis-
werte (Erlebbarkeit von Sagen, Wirkungsstétten
historischer Personlichkeiten etc.)

e Regionalitat (regional spezifische Auspragung).

Das Aufzeigen von Veranderungen, aktuellen und po-
tenziellen Belastungen gibt Hinweise auf die Schutzbe-
durftigkeit. Aus Schutzbedurftigkeit und Entwicklungs-
potenzial entsteht ein unterschiedlicher Handlungsbe-
darf in den Kategorien Erhalt, Sanierung/ Wiederherstel-
lung und Neuschaffung.

Die Ausweisung von ,Kultopen® stellt letztlich eine fla-
chendeckende Typisierung der Landschaft unter kultur-
historischen Gesichtspunkten dar, deren grundlegendes
Ziel es ist, systematisch und konkret Planungsansatze
zu ermdglichen. Zwar sind Planungsansatze zweifellos
auch ohne eine solche Kategorie ableitbar, ja ist sicher
streitbar, ob es generell einer neuen Kategorie- und
Begriffsschépfung bedarf. Gleichwohl stellen die ,Kul-
tope“ den bislang ersten wissenschaftlichen Ansatz
dar, auf kommunaler Ebene uber eine flichendeckende
Kartierung kulturlandschaftliche Planungsgrundlagen
zu schaffen. Weiterentwicklungsbedarf besteht vor
allem in der konkreten Typenbildung und Abgrenzung.

BURGGRAAFF & KLEEFELD (1998) geben als ande-
ren Ansatz an, fir naturrdumliche Einheiten Leitbilder
unter Bericksichtigung ihrer kulturhistorischen Ent-
wicklung zu erarbeiten und Bereiche auszugliedern,
in denen die kulturhistorische Eigenart noch heute
erlebbar ist. Allerdings bleibt im Detail unklar, wie die
Bereiche von besonders herausragender Bedeutung
abgegrenzt werden sollen und nach welchen Kriterien
eine Bewertung erfolgen soll. Zudem ist zu diskutieren,
ob die naturrdumlichen Gliederungen in jedem Fall fir
kulturell kodierte Bewertungen und Ziele geeignet sind.
Sinnvoll erscheint in diesem Zusammenhang, Uber
eine Weiterentwicklung der naturrdumlichen Gliederung
nachzudenken und dabei starker auch kulturhistorische
Aspekte einflieRen zu lassen.

3.1.3 Fazit

Insgesamt ist festzustellen, dass sich die bisherige pla-
nungsbezogene Auseinandersetzung mit dem Thema
,Kulturlandschaft“ auf die historische Kulturlandschaft
und - allen voran - auf die selektive Erfassung histo-
rischer Kulturlandschaftselemente konzentrierte. Wenn
im Gegenzuge ,geschéadigte” Kulturlandschaften wie
Bergbau- oder Altindustrielandschaften auch teilweise
in anderen Projekten berlcksichtigt wurden, so kam
der Blick auf die Gesamtheit von Kulturlandschaften
in der Vergangenheit doch etwas kurz. Zudem ist cha-
rakteristisch, dass der bisherige Schwerpunkt auf der

Analyse, nachrangig auf der Bewertung von Kultur-
landschaft lag. Die planerische Entwicklung von Zielen
und MalRnahmen - aus einer Beschaftigung mit Kultur-
landschaft heraus - war aber weitaus weniger Hand-
lungsfeld und sollte kiinftig starker aufgegriffen werden.

Vor diesem Hintergrund wurde im Kulturlandschafts-
projekt Thiringen nicht nur Bedarf gesehen, fiir Thi-
ringen praxisorientiert kulturlandschaftlich relevante
Grundlagen aufzubereiten und Landeslbersichten
ausgewahlter Kulturlandschaftselemente zu erarbeiten,
sondern auch, Planungs-, Bewertungs- und Erfas-
sungsmethoden weiter zu entwickeln.

Wesentliche Ziele waren dabei,

a) den Schritt von einer selektiven Erfassung von
Kulturlandschaftselementen zu einer flachen-
deckenden zu vollziehen,

b) eine ausschliel3lich historisierende Betrachtung von
Kulturlandschaft zu vermeiden, sondern historische
Kulturlandschaften starker in das Gesamtspektrum
von Kulturlandschaften einzuordnen (ohne ihren
zweifelsohne besonderen Wert zu nivellieren),

c) urbane und landliche Rdume gleichermalien zu
betrachten,

d) die Vorteile der bisher erprobten Ansatze sinnvoll
zu vernetzen sowie

d) starker die unterschiedlichen Planungsebenen zu
bertcksichtigen und diesen Planungsebenen
unterschiedliche Gliederungsebenen von Kultur-
landschaften zuzuordnen, so dass Doppelarbeit in
der Erfassung vermieden wird und schlissige
Planungshierarchien erméglicht werden.



3.2 Methodische Vorschlage fiir die Einbeziehung kulturlandschaftlicher Qualitaten
von Raumen in die Planung und Projektentwicklung

Kulturlandschaft wird planungsbezogen immer mit ei-
nem bestimmten Zweck und Ziel und vor einem be-
stimmten Hintergrund betrachtet. Je eindeutiger die
Fragen fir eine solche Betrachtung gestellt werden,
desto eindeutiger kdnnen sie auch beantwortet werden.
Um der Gefahr des ,Ausdiffundierens” des Themas zu
begegnen, sollten deshalb vor Beginn die Kernfragen
bestimmt werden. Eine zielorientierte Herangehens-
weise erspart aufwandige Analysen und ,Datenfried-
héfe“. Andere Fragen erfordern ggf. andere Herange-
hensweisen. Nachfolgend sollen verschiedene metho-
dische Planungsansatze vorgestellt und Beispiele ge-
geben werden.

Grundlage fir alle nachfolgenden Planungsanséatze ist
allerdings ein einheitlicher Kartierschlussel ,Kulturland-
schaft Thuringen®, aus dem je nach Planungsebene
und -aufgabe bestimmte Gliederungsebenen herausge-
griffen werden kénnen. Der Kartierschlussel soll bei
aller Unterschiedlichkeit von Planungsaufgaben eine
Grundstruktur gewahrleisten, um auf eine methodische
Passfahigkeit unterschiedlicher kulturlandschaftlich re-
levanter Planungen und Projekte hinzuwirken.

3.2.1 Kartierschliissel ,,Kulturlandschaft
Thiiringen*

Der Kartierschliissel ,Kulturlandschaft Thiringen basiert
auf einem funktionsbezogenen Ansatz. Die Kulturland-
schaft spiegelt letztlich immer die Gesellschaft wider.
Die Landschaft wird den Funktionen angepasst, welche
sie fur die Gesellschaft erfiillen soll. Diese Funktionen
wandeln sich im Laufe der Geschichte: Manche Funk-
tionen gewinnen, andere verlieren an Bedeutung und
wieder andere entschwinden ganz. Und so einige Funk-
tionen werden im Wandel der Zeit auf eine sich ebenso
wandelnde Art und Weise erfiillt, mit einem anderen
technischen Know-how, mit anderen Mitteln.

Jede dieser Funktionen hinterldsst im Angesicht der
Landschaft - bildhaft gesprochen - die eine oder andere
Falte, tiefere und flachere. Anzahl und Anordnung pra-
gen wie beim Menschen Charisma und Schénheit, sie
kénnen aber auch entstellend wirken. Es gibt, um bei
diesem Gedankenbild zu bleiben, Charakterschénheiten
wie Ausdruckslosigkeiten, junge wie alte. Und wie auch
beim Menschen wird auf gravierende Veranderungen
der Optik mitunter mit ,Lifting-Versuchen“ geantwortet,
wenn beispielsweise Bergbaufolgelandschaften den
umgebenden Landschaften zwanghaft angepasst und
dabei Relikte des einstigen Bergbaus sorgsam retou-

chiert werden. Kulturlandschaften sind zugleich Spiegel,
wie sich eine Gesellschaft mit ihrer eigenen Geschichte
auseinandersetzt, wie sie zu ihrer Vergangenheit steht
(oder eben nicht steht).

Nimmt man diese Spiegelbildfunktion der Landschaft
als Ansatzpunkt, lohnt es sich, bewusster im Angesicht
der Landschaft zu lesen. Ausgehend von ihrer funktio-
nellen Pragung spiegeln sich in der Landschaft bis zum
gegenwartigen Zeitpunkt 15 Grundfunktionen der Ge-
sellschaft wider (vgl. auch Spalte 1 der Tab.3.2-1).
Manche von ihnen haben das Landschaftsbild zu einem
bestimmten Zeitpunkt ma3geblich bestimmt und sind
jetzt nachrangig geworden, andere werden vermutlich
kinftig noch gréfRere Auswirkungen auf die Kulturland-
schaft haben. Die vorliegende funktionelle Gliederung
ordnet nicht nach der Aktualitdt des Einflusses, weil
Kulturlandschaften ohnehin durch ,die Gleichzeitigkeit
der Ungleichzeitigkeiten“ (BECKER 1998:52) gepragt
werden und ein Mosaik historischer wie jingerer Kultur-
landschaftsteile darstellen. Sie orientiert sich viel mehr
an einer funktionell determinierten Systematik: Ein Teil
der gesellschattlichen Funktionen betrifft die Gewinnung
und Vorhaltung von Ressourcen als lebensnotwendige
Grundlagen (Rohstoffgewinnungs-, Wassergewin-
nungs-, Forstwirtschafts-, Landwirtschaftsfunktion).
Diese Ressourcen werden zu gesellschattlich benétigten
Endprodukten verarbeitet (Industrieproduktionsfunktion
- darunter auch Nahrungs-mittelproduktions- und Ener-
gieerzeugungsfunktion). Endprodukte wie auch Res-
sourcen sind zu transportieren (Verkehrs- und Transport-
funktion). Und schlieRlich sind die bisher genannten
Funktionen Voraussetzung dafir, dass die Gesellschaft
ihre sozio-kulturellen Bedurfnisse befriedigen kann,
sowohl die lebensnotwendigen Grundbedurfnisse (zu-
sammengefasst in der Wohnfunktion), als auch weitere
(Erholungsfunktion, Kommunikationsfunktion, Religions-
und Kulturfunktion, Herrschafts- und Reprasentations-
funktion, Handels- und Einkaufsfunktion). Unverwertbare
Reste sind zu entsorgen (Entsorgungsfunktion), und
gesellschaftliche Strukturen zu schiitzen (Verteidigungs-
und Militarfunktion). Je nach Ziel lief3en sich auch an-
dere funktionelle Gliederungen finden, in der vorliegen-
den Gliederung werden jedoch absichtlich nur solche
Funktionen bericksichtigt, die im Landschaftsbild ab-
lesbar sind.

Die o. g. gesellschaftlichen Funktionen wurden im Ver-
laufe der Entwicklung in unterschiedlicher Weise erfllt,
was sich am Vorkommen bestimmter Kulturlandschafts-
komplexe, ihrer Elemente und Elementenbestandteile
erkennen lasst.



Kulturlandschaftskomplexe sind funktionell zusam-
mengehdrende Gesamtheiten von Kulturlandschafts-
elementen, die eine dhnliche historische Entwicklung
durchlaufen haben. Sie werden in der nachfolgenden
Tabelle (3.2-1) grundsatzlich nach prédgenden Epochen
unterschieden, wobei sich die Unterscheidung neben
entwicklungsgeschichtlichen Aspekten auch an der
praktikablen Verflgbarkeit von Informationsquellen zur
Einordnung, insbesondere den in Thiringen erhalt-
lichen historischen Karten orientiert. Ndhere, wenn
auch keineswegs abschlieRende Angaben zu wesent-
lichen epochalen Pragungen der Kulturlandschafts-
komplexe finden sich zur Orientierung in der letzten
Spalte der Tabelle 3.2-1.

Kulturlandschaftskomplexe bestehen aus Kulturland-
schaftselementen. Darunter werden gut abgrenzbare,
punkt-, linien- oder flachenhafte Einzelbestandteile der
Kulturlandschaft verstanden. Diese wiederum bestehen
aus Elemententeilen.

So besteht ein Angerdorf (Kulturlandschaftskomplex)
beispielsweise aus dem pragenden Anger, der von den
Gehdften umgeben wird, die durch einen Gringirtel
von der umgebenden Landschaft abgegrenzt werden
(Kulturlandschaftselemente). Ein Gehoft besteht wie-
derum aus Scheune, Wohnhaus, Toreinfahrt, Zaun
(Elemententeile) etc. Als historische Siedlungsform
kann das Angerdorf nur bei Vorhandensein all seiner
mafRgeblichen Elemente als gut erhalten gelten.
Kulturlandschaftskomplexe sind also immer auch auf
eine Komplexwirkung angewiesen.

Auf landesweiter Ebene ist eine systematische und
vollstandige Kartierung aller Kulturlandschaftselemente
oder gar Elemententeile mit einem unverhaltnismagig
hohen Aufwand verbunden. Dem entsprechend sollte
es zu einer starkeren Aufgabenteilung kommen. Der
Schwerpunkt kulturlandschaftlicher Betrachtungen sollte
dabei auf der regionalen und kommunalen Ebene
liegen. Fur die Bearbeitung des Themas auf kommu-
naler Ebene spricht neben der Verfugbarkeit historischer
Karten im M 1 : 25 000 der Konkretisierungsgrad und
die fur eine starkere Einbeziehung der Bevolkerung
notige Nahe zu den Ortsansassigen. FUr ein Aufgreifen
des Themas auf regionaler Ebene spricht, dass auf
dieser Ebene besser gemeindelbergreifende Zusam-
menhénge verdeutlicht werden kénnen und im Vergleich
zur Landesebene gleichzeitig noch ein angemessener
Detailgrad gegeben ist.

Auf regionaler Ebene sollte der Schwerpunkt auf aus-
gewdhlten Kulturlandschaftskomplexen liegen - auf
welchen, ist in Abhangigkeit von der jeweiligen Pla-
nungsaufgabe und der regionalen Spezifik zu entschei-
den. Auf der kommunalen Ebene sollte darauf aufbau-

end - je nach Planungsaufgabe - eine flichendeckende
Erfassung von Kulturlandschaftskomplexen erfolgen,
die durch ausgewahlte Kulturlandschaftselemente er-
ganzt wird. Die Spezifik des Plangebietes und der kon-
krete planungsbezogene Handlungsbedarf bedingen
auch hier die Auswahl. Die Ebene der Elementenbe-
standteile sollte schlieRlich vor allem der teilgemeind-
lichen Ebene (B-Plan-Ebene oder Teilrdume) vorbe-
halten werden.

Tabelle 3.2-1:
Kartierschlissel zur Kulturlandschaft Thiringen.
Erlauterungen zum Verstandnis am Schluf® der Tabelle.



1.
Siedeln,
Wohnen
(Wohn-
funktion)

2.

Verkehr,
Transport
(Verkehrs-
funktion)

1.1

Landliche histo-
rische Siedlungs-
formen
(Bauernweiler, Rund-
weiler, Gutsweiler,
Gassendorf, Wald-
hufendorf, etc.) und
Siedlungsteile

1.2
Historische
Flurformen

1.3

Stadtische histo-
rische Siedlungs-
formen und
Siedlungsteile

1.4
Historische
Siedlungsspuren

1.5
Siedlungskomplexe
der Griinderzeit

1.6
Siedlungskomplexe
zwischen 1939 und
1990

1.7
Siedlungskomplexe
der Nachwendezeit

21
Historische StraRen

2.2
Strafen der
Griinderzeit

2.3
StraBen zwischen
1939 und 1990

2.4 StraBen der
Nachwendezeit

Platz (Anger...)
Gehoft (frénkisch etc.)

Gutshof
Kirchbereich

StralRen, Wege (Steige...)

Griingurtel
Felder, Walder
Begrenzungen
Stadtquartiere
Stadtmauer
Kirchbereich

Rathausbereich

Platz

Landwehren

Grunflachen

Waistung, Siedlungsspuren
Graber

Steinkreuze
Griinderzeitquartiere
Parkanlagen

Kleingéarten

Wohnquartier aus dem 3. Reich
Neubauernsiedlung

DDR- Plattenbaugebiete
Neubauwohngebiete

Historische StralRen (mit oder
ohne Sommerwege, Hohl-
wege)

Alleen, Baumreihen
Bricken

Féhren

Furten

Zollhauser, Geleitshauser
Richtstatten, Gerichtsplatze

Herbergen, Gaststétten,
Poststationen

Siechen- und Armenh&user

StraRenkirchen und -kapellen
Strallen, Chausseen
Chausseehéauser

Alleen, Baumreihen
Autobahnen

Briicken

Autobahnen

sonstige Straflen

Alleen

Raststatten

Tanzbaum, Spritzenhaus, Gerichtstisch

Scheune, Wohnhaus, Toreinfahrt, Zaun,
Taubenhaus

Gutspark, Gutsteich, Wohnhaus

Pfarrhaus, Kirche, Friedhof, Friedhofs-
mauer

Treppe, Stralenpflaster, Trockenmauer,
StralRenbdume

Streuobstwiesen, Garten

siehe Kulturlandschaftskomplexe 12, 13
Walle, Grenzbdume, Zaune, Hecken
Hauser, Hinterhofe

Stadttor, Tirme

Pfarrhaus, Kirche, Friedhof, Friedhofs-
mauer, Kirchweg

Rathaus, Markt

Warten, Wartturm

Hauser, Hof

Garten, Wege
Wohnsiedlung
Wohnhéauser, Straften

Wohnblocke, Hofe, Spielplatz
Hauser, Stralen, Platze

Wegweiser, Postmeilensadule, Meilen-
stein, Grenzstein, Pflaster, Bohlen,
Moorddmme

Fahrhaus, Fahre

Wegsperre, Haus

Galgenhtigel, Galgen, Gerichtsbaum,
Freigericht

StralRenkrug, Herberge, Stall

Wohngebaude, Kapelle, Garten,
Umgrenzungsmauer

Haufendorfer und
Weiler (insbeson-
dere Bauern-
weiler) 5 und 6,
Gassendorfer 6,
StralRendorfer,
Anger-Reihen-
dorferu. a. 7,
fortlaufend weiter
entwickelt und
erganzt

7, fortlaufend
weiter entwickelt
und erganzt

ab1,8
ab 1
7,8
12

14
15

16

6, 7, fortlaufend
weiter entwickelt
und erganzt,

ab 10
ab 7 bis heute

ab6,7
8,9
7,89

ab7
7,8

7,8

12

12

12,z.T.ab 10
13, 14

13, 14

16



3.

Macht-
auslibung,
Herrschafts-
auslibung
(Re-
prasen-
tations-
funktion)

2.5
Historische
Wasserwege

2.6
Historische
Fl6Berei

2.7
Schienenwege
der Griinderzeit

2.8
Schienenwege zw.
1939 und 1990

29
Schienenwege der
Nachwendezeit

2.10
Luftverkehr der
Griinderzeit

2.1

Luftverkehr zwi-
schen 1939 und
1990

212
Luftverkehr der
Nachwendezeit

3.1
Burgkomplex

3.2
Schlosskomplex

3.3

Komplex von
Herrenhdusern und
Rittergiitern

Historische Wasserwege,
Fluss, Bach

Hafen

Bricken

Treidel- und Leinpfade
Buhnen

Kanal (Flutkanal, Fleete inner-
halb von Siedlungen)

Holzsammel-, FloRbindeplatze
FloRgraben
FloRteich

Bahnstrecke (Schmalspur-
bahn...)

Bahnhof

Bricke, Viadukt
Stellwerk

Bahn- Schrankenwarterhaus
Tunnel

Rangierplatz
Bahnstrecke

Bricken

Bahnstrecke

Bricke

Tunnel

Flugplatz (Landeplatz)

Tower
Flughafengebaude
Flugplatz (Landeplatz)

Tower
Flughafengebaude
Flugplatz (Landeplatz)

Tower

Flughafengebaude

Burg (H6henburg, Niederungs-
burg, Wasserburg etc.)
Historische Stralle

zugehorige Feld-, Wald-,
Wein- und Obstbauflachen

zugehdorige Richtstatten
Grenzen

Schloss (Residenz etc.)
Park

Wege

Doméne, Vorwerk

zugehorige Feld-, Wald-,
Wein- und Obstbauflachen

Grenzen
Herrenhaus, Gutssitz
Park

zugehorige Feld-, Wald-,
Wein- und Obstbauflachen

Wege
Grenzen

Ausweichstellen, Schiffshebewerk,

Schleuse

Wehr
Wehr, Ablassbauwerk

Bahnkorper (Damm, Einschnitt...)

Bahnhofsgebaude, Bahnhofsplatz, ggf.
Lok- und Guterschuppen, ggf. Stellwerk

Weiche, Signalanlage, Haus
Schranke, Haus

Lokschuppen, Rangiergleise

Start- und Landebahn,
Begrenzungsmarkierungen ...

Start- und Landebahn,
Begrenzungsmarkierungen ...

Start- und Landebahn,
Begrenzungsmarkierungen ...

Vorburg, Wirtschaftshof, Wall,
Burgmauer

siehe Kulturlandschaftskomplex 2
siehe Kulturlandschaftskomplexe 12, 13

Grenzsteine, Grenzbaum, Mauer

Parkteich, Sichtachsen
Alleen, Toreinfahrten
Fasanerie

Grenzsteine, Grenzbaum, Mauer

Nebengebaude
Gutsteiche, Sichtachsen

Alleen, Toreinfahrten

Grenzsteine, Grenzbaum, Mauer

ab7

6,7
ab 12,13
ab7

ab7

11,12

13, 14
13, 14
16

ab 12

14,15

16

7 bis 10

7 bis 10



4.
Religions-
ausiibung
(Religions-
funktion)

5.
Freizeit
und
Erholung
(Freizeit-
funktion)

3.4
Richt- und
Gerichtsstéitten

3.5
Historische stadt.
Verwaltungszentren

3.6

Verwaltungs- und
Gerichtskomplexe
der Griinderzeit

3.7

Verwaltungs- und
Gerichtskomplexe
zwischen 1939 und
1990

3.8

Verwaltungs- und
Gerichtskomplex
der Nachwendezeit

4.1
Klosterkomplexe

4.2

Historische Kirch-
komplexe (analog
dazu Synagogen-
Moscheen)

4.3
Kultplitze

4.4
Historische
Grabstatten

4.5
Kirchkomplexe der
Griinderzeit

4.6

Kirchkomplexe
zwischen 1939 und
1990

5.1
Freizeitkomplexe
der Griinderzeit

5.2
Freizeitkomplexe
zwischen 1939 und
1990

5.3
Freizeitkomplexe
der Nachwendezeit

Thingstatten

Galgenberg
Gefangnisse, Lager
Rathaus

zugehdoriger Marktplatz
Landtag
Verwaltungsgebdude

Gericht
Landtag
Verwaltungsgebaude

Gericht
Landtag
Verwaltungsgebaude

Kloster
Klosterteiche

Pilger-, Prozessions- und
Kreuzwege

zugehorige Feld-, Wald-,
Wein- und Obstbauflachen

Einsiedeleien
Kirchen
Friedhof
Pfarrhaus

Heiligtumer

Kultbdume

Grabhugel, Hugelgréber
GroRsteingrab (Dolmen,
Ganggrab, Galeriegrab)
Kirchen

Friedhof

Kirchen
Friedhof

Schitzenh&user und -stédnde
Freibader, Badeplatze
Kleingarten

Kurgebaude
Kurpark
Wochenendhaussiedlung

funktionell zugehérige, zur
Erholung aufgesuchte Land-
schaft

grof¥flachige Freizeitanlagen
(Stadien, Trabrennbahn, Zoo
etc.)

funktionell zugehdrige
Landschaft

grof¥flachige Freizeitanlagen
(Golfplatze, Freizeitparks etc.)

Steine, Gerichtslinden, Platz, Eingren-
zung

Berg, Galgen, Weg
Lagerplatz, Hof, Gefédngnisgeb&ude

Gebaude, Zufahrten, Schranke

Parkplatz, Gebaude, Zufahrten,
Schranke

Gebaude, Zufahrten, Schranke

Parkplatz, Gebaude, Zufahrten,
Schranke

Gebaude, Zufahrten, Schranke

Parkplatz, Gebaude, Zufahrten,
Schranke

Klostergarten, Kreuzgang, Mauer

Bildstécke, Ruhebéanke, Weg- und Ereig-
niskreuze

siehe Kulturlandschaftskomplexe 12, 13

Grabstein, Grabhaus, Friedhofsmauer

Haine, Weihesteine, Steinkreise

Grabstein, Friedhofsmauer

Grabstein, Friedhofsmauer

Garten, Kleingartengaststatte, Weg,
Parkplatz

Wochenendhaus, Garten, Weg, Park-
platz

See, Wald, Wiese

Zufahrt, einzelne Bestandteile, Parkplatz

Wasserflachen fir Hafen etc.

4,5,6

ab9

ab 12, 13

14,15

ab6und7

ab6und7
ab6und7

ab 3

ab 1

ab 12
ab 11
ab 12

ab 12

besonders 15

ab 15

16



6.
Kommunika-
tion und In-
formation
(Kommuni-
kations-
funktion)

7.
Verteidigung
und Militar
(Verteidi-
gungs-
funktion)

8.
Entsorgung
(Entsor-
gungs-
funktion)

9.

Handel und
Versorgung
(Einkaufs-
funktion)

6.1
Telekommunikation
zwischen 1939 und
1990

6.2
Telekommunikation
der Nachwendezeit

7.1

Historische
Schlachtfeldkom-
plexe

7.2

Historische
Befestigungs- und
Verteidigungs-
anlagen

723,

Militédrische An-
lagen des 1. und 2.
Weltkrieges

7.4
Militarische
Komplexe der
Nachkriegszeit

8.1
Entsorgungskom-
plexe zwischen
1939 und 1990

8.2
Entsorgungskom-
plexe der
Nachwendezeit

8.3

Historischer Hoch-
wasserschutz-
komplex

8.4
Hochwasserschutz
der Griinderzeit

8.5
Hochwasserschutz
zwischen 1939 und
1990

8.6
Hochwasserschutz
der Nachwendezeit
9.1

Historische
Handelszentren
9.2

Handelszentren der
Griinderzeit

9.3

GroRflachige Ein-
zelhandels-
einrichtungen

Fernsehturm, Sendemast

Mobilfunkmast

Historische Schlachtfelder

Aussichtsturm, Museum
Gedenkbaume
Grabstatten

Burg

Festungen, Zitadellen, Turm
Landwehren

Schanzen
Verteidigungsstellungen

Kasernen
Kriegsgraber

Truppenubungsplatz,
Exerzierplatz

Militarflughafen
Kriegsgefangenlager
Truppenubungsplatz

Kasernen

Deponie (Halde etc.)
Abwasserbehandlungsanlage

Spllteiche, industrielle Absetz-
anlangen

Deponie
Abwasserbehandlungsanlage

Deich, Polder

Stauseen zum Hochwasser-
schutz

Deich, Polder

Hochwasserriickhaltebecken,
Stauseen zum Hochwasser-
schutz

Deich, Polder
Hochwasserriickhaltebecken
Deich, Polder

Waagen, Miinzen
Messeplatze

Messegelande

Einkaufsparks

Satellitenschisseln, Antennen ab 14
16
ehemaliges Schlachtfeld, Gedenksteine, ab 4
Begrenzungssteine
bes. 11, 12
ab 4
Siehe Kulturlandschaftskomplex 3.1, 7
Bergfried, Mauer, Wall, Motten
Mauer, befestigte Gebaude
Warte/ Wartturm, Wall
Wall
Bunker, Schitzengraben, Wall, Lager, 13, 14
Flakstellungen, Raketenstellungen
Gebaude, Tor, Platz
Soldatenfriedhof, Massengrab,
Kriegsdenkmal
Gebaude, Platz, Militdrwege
Flugbahn, Flugzeughallen
Panzergrében, Panzersperren, 15
Panzerbahnen
Kasernengebaude
ab 14
ab 14
Faultirme, Faulbecken ab 12
16
Faultirme, Faulbecken
Siele, Deiche, ggf. Schépfwerke ab7
Staumauer, Zufluss, Abfluss ab 12
Siele, Deiche, ggf. Schépfwerke
Staumauer, Zufluss, Abfluss 14,15
Siele, Deiche, ggf. Schépfwerke
Staumauer, Zufluss, Abfluss 16
Siele, Deiche, ggf. Schépfwerke
7 bis 12
Messepavillion, Ausstellungsgeléande ab 12
Gebaude, Park, grof3flachige Parkplatze 16



10.
Energie-
erzeugung
und
-transport
(Energie-
funktion)

11.
Industrie-
und
Gewerbe-
produktion
(Industrie-
funktion)

12.
Nahrungs-
mittelanbau
(Landwirt-
schafts-
funktion)

10.1
Energiekomplexe
der Griinderzeit
10.2
Energiekomplexe
zwischen 1939 und
1990

10.3
Energiekomplexe
der Nachwendezeit

11.1

Historische
Gewerbe- und
Industriekomplexe

11.2
Historische
Miihlenkomplexe

11.3

Gewerbe- und
Industriekomplexe
der Griinderzeit
Nachkriegszeit

1.4

Gewerbe- und
Industriekomplexe
zw. 1939 und 1990

1.5

Gewerbe- und
Industriekomplexe
der Nachwendezeit

121
Historischer
Weinbaukomplex

12.2
Historischer
Obstbaukomplex

12.3
Historischer Tabak-
anbaukomplex

12.4
Historischer Hop-
fenanbaukomplex

Heizwerke
Braunkohlenrestsee

Kraftwerk
Energiefreileitungen
Umspannwerk
Windfarm

Solarpark
Glashitte und andere Glas
verarbeitende Fabriken

Schmelzhitte und andere
Metall verarbeitende Fabriken

Berg- und Hittenwerke,
Hammerwerke und andere
Eisen verarbeitende Fabriken

Spinnereien, Webereien

Ziegeleien, Topfereien und
andere Lehm bzw. Ton
verarbeitende Fabriken

Kalk-, Gips- und Teeréfen

Sagewerke und andere Holz
verarbeitende Fabriken

Brikettfabriken und weitere
Kohle verarbeitende Industrie-
bereiche

Historische Windmtihlen
Historische Wassermihlen

Gewerbe- und Industriegebiete

Gewerbe- und Industriegebiete

Gewerbegebiete
Industriegebiete

Weinterrassen, Weinberge
Weinhaus

Weg (Hohlweg...)
Weinkeller, Erdkeller
Streuobstwiesen

Weg (Hohlweg ...)
Brennereien, Dorrobstéfen
Obstplantagen
Zugehoriges Lager
Tabakscheunen
Tabakfelder

Hopfenfelder

Brauereien
Hopfenscheunen

Schornstein, Gebaude, Zufahrt

Forderbriicke, Berme, Béschung

Kuhlturme, sonstige Gebaude, Lager

Windenergieanlage, Trafostation,

Zufahrtsweg

Solaranlagen, Trafostation, Zufahrtsweg

Glasofen

Muhle, Wohngeb&dude, Zufahrt

Muhlteich, Muhlgraben, Mihle,
Wohngebaude, Zufahrt

Gebéude, Zufahrten

Gebaude, Zufahrten, Lagerhallen

Rangen, Trockenmauern

ggf. auf Terrassen

ab 12

14,15

16

16
7 bis 12

ab7

ab 12

7 bis 11

ab7

9 bis 12

ab 15

10-12

ab7



13.

Forst-
nutzung
(Forstwirt-
schafts-
funktion)

12.5

Historischer Vieh-
wirtschaftskomplex

12.6
Historischer

Ackerbaukomplex

12.7
Historischer

Fischereikomplex

12.8

Historischer Krau-

teranbaukomplex

12.9

Imkereikomplex der

Griinderzeit
12.10
Obstbaukomplex
der Griinderzeit

12.11

Ackerbaukomplex

der DDR

13.1
Historische
Jagdkomplexe
(Jagdanlagen)

13.2
Historische
Waldnutzungen

Weiden (Hutungen, Kamp,
Pferche, Wacholderheide)

Trift
Viehtranke, Viehbrunnen
Schwemme (Spulkuhle)

Wiesen (Streuwiesen,
Magerrasen...)

Bewdsserungs- oder
Rieselwiesen

Scheunen, Speicher, Stélle

Schéferei

Hecken (mit oder ohne
Steinriegel)

Hudewald, Waldweide

Acker (Wélbacker,
Waidacker etc.)

Scheune, Speicher, Stélle
Flachsverarbeitung
Hecke

Grenze

Wege (Hohlwege etc.)
Waidverarbeitung

Ackerterrassen
Fischteich

Graben
Wirtschaftsweg
Fischerhitten-, hduser
Krauteranbauflachen
Buckelapothekerweg

Zeidelweide, Bienenweide

Bienenhaus
Obstplantagen
Lager

Stallkomplexe

Siloanlage

Ackerschlége

Hecken

Jagdstern, Jagdschneise
Futterplatz

Jagdschloss, Jagdhutte

Hochstand bzw. Jagdschirm/

Jagdstand

Fangeinrichtungen
(Wolfsgrube, Saufang)

Reitweg, Jagdweg

Tiergarten, Gehege, Wildpark

Mittelwald, Niederwald
Hudewald, Waldweide
Lohewald

Kéhlerei

Zeidelweide
Haubergswirtschaft

Hudebaume, Begrenzungen wie
Koppelzaune, Lesesteinwalle

Wallhecken, Walle, Graben

Pferdeschwemme

Graben, Damme, Stauwehre

Begrenzungen wie Zaune,
Lesesteinwalle

Waidspeicher,

Rottekuhle, Bleichhitte, Bleichwiese

Ackerrandstreifen, Walle, Graben

Waidwiese, Waidbach, Waidmiihle

Rangen, Hecken, Ackerflachen
Ablassbauwerk (Ménch), Damm

Rauchereien

Bienenb&ume, Wiese oder Weide,

Bienenzaun

Wege, Stallanlage

Siloturm, Silagebecken, Zufahrt

Betonplattenwege

Wildgang

Jagdstein

Uberhalter, Wirtschaftsweg
Hudebdume

Meiler, Kéhlerhitten
Bienenb&ume

Ackerflachen, Niederwald,
Wirtschaftsweg

ab 2

9-12

besonders 11, 12

ab7

6 bis 10
ab 1

besonders 11, 12
10 bis 12
ab7

7 bis 9 Hochzeit,
bis 11 auslaufend

7,9und 10
ab7

ab 7 und vorher

besonders 12

12

15

9 bis 11

7 bis 11
6 bis 10
9 bis 11
Ab 7

7 bis 11
7 bis 9



14.
Wasser-
gewinnung
(Wasser-
versor-
gungs-
funktion)

15.
Rohstoff-
gewinnung
(Bergbau-
funktion)

13.3
Waldbaukomplexe
der Griinderzeit

13.4
Waldbaukomplexe
zw. 1939 und 1990

13.5
Waldbaukomplexe
der Nachwendezeit

14.1
Historische
Wasserkomplexe

14.2
Wasserversor-
gungskomplexe der
Griinderzeit

14.3
Wasserversor-
gungskomplex zw.
1939 und 1990
14.4
Wasserversor-
gungskomplex der
Nachwendezeit

15.1
Historischer
obertédgiger Abbau

15.2
Historischer
Seifenbergbau

15.3
Historischer
untertdgiger Abbau

15.4

Historische
Salzgewinnung
15.5

Abbau mit Wurzeln
in der Griinderzeit

15.6
Rohstoffabbau mit
Wurzeln zwischen
1939 und 1990
15.7
Rohstoffabbau der
Nachwendezeit

kulturbestimmter Hochwald

Forsthaus
kulturbestimmter Hochwald

Aufforstungen der
Nachwendezeit

Wassergewinnungs- und
-férderungsanlage

Talsperre, Stausee
Wasserturm
Wasserwerk
Wasserbehalter
Wasserwerk
Talsperre, Stausee
Talsperre, Stausee
Wasserwerk

Restgruben und

-gewasser: Steinbruch,
Baggersee, Sand- und
Kiesgrube, Torfstich, Lehm-,
Ton-, Mergelgrube

zugehorige Gebaude

Gerinne (Griesbach,
Grumbach)

Raithalde
Bergwerk

Stollen, Schacht
Pinge

Pochwerke

Bergbahn (Loren etc.)
Bergkapelle

Saline, Gradierwerk

Restsee

Halde, Kippe (Rippenkippe etc.)

Bergwerk
Restgewasser

zugehdorige Rekultivierungs-
landschaften

Abbauflachen

Waldflachen, Kahlschlage,
Wirtschaftswege

Einfriedung, Haus

Waldflachen, Kahlschlage,
Wirtschaftswege

Brunnen, Viadukte

Staumauer, Gebaude, Zufluss, Abfluss

Gebéude, Forderbrunnen

Gebaude, Foérderbrunnen
Staumauer, Gebaude, Zufluss, Abfluss
Staumauer, Gebaude, Zufluss, Abfluss
Gebaude, Férderbrunnen

Damm, Gewasser

Forderband, Verwaltungsgebaude, Lager

Zechenhaus, Bohrturm, Férdergerist,
Schachthaus

Stollenmundloch, Halde, Schacht

Gebaude, Graben

ab 12

11,12
15

16

ab 4

ab 13
13
ab 13
15

16

Vorlaufer ab 2,
verstarkt ab 7

7 bis 9

Vorlaufer ab 2,
verstarkt ab 7
bis 15

ab7

ab 12

14

16



Hinweise zum besseren Verstandnis der Tabelle 3.2-1

Gewahlte Gliederung von Zeitabschnitten fur Thiringen (Epochen, Spalte 5)

1. Jungsteinzeit (6000-1800 v. Chr.) 9. Fruhe Neuzeit und DreiRigjahriger Krieg
2. Bronzezeit (1800-800 v. Chr.) (1500-1648)
3. Vorrdmische Eisenzeit (800 v. Chr. -0) 10. Merkantilismus und Neuzeit (1648-1800)
4. Romische Kaiserzeit (0-375 n. Chr.) 11. Agrarreformen und beginnende Industrialisierung
5.  Volkerwanderungszeit und Thiringerreich (1800-1850)
(375-531) 12. Grinderzeit, industrielle Revolution (1850-1914)
6. Frankische Zeit und Frihmittelalter (531-908) 13. Zwischen den Weltkriegen (1915-1938)
7.  Hochmittelalter, Ostkolonisation (10.-14. Jh.) 14. Zweiter Weltkrieg, frihe Nachkriegszeit
8.  Spatmittelalterliche Wistungsperiode (1939-1949)
(1320-1500) 15. DDR-Zeit (1949-1990)

16. Nachwendezeit (nach 1990)

Gruppierung der Kulturlandschaftskomplexe (graue Hinterlegung in Spalte 2)

Schrage
Schrift

Schrédge
Schrift

Schrége
Schrift

Historische Kulturlandschaftskomplexe

Kulturlandschaftskomplex mit historischen Wurzeln in der vorindustriellen Zeit vor 1850 (und wesentlich
friher), standig weiter entwickelt, in kleineren Teilen auch umgenutzt, aber als Komplex insgesamt
noch derselben Funktion dienend

Kulturlandschaftskomplex mit historischen Wurzeln in der vorindustriellen Zeit vor 1850 (und wesentlich
friher), aber als Komplex heute nicht mehr der Funktion dienend, die fur die Entstehung der
Kulturlandschaftselemente Ausschlag gab

Griinderzeitliche Kulturlandschaftskomplexe

Kulturlandschaftskomplex mit historischen Wurzeln in der Griinderzeit und zwischen den Weltkriegen,
insgesamt zwischen 1850 bis 1939, standig weiter entwickelt, in kleineren Teilen auch umgenutzt,
aber als Komplex insgesamt noch derselben Funktion dienend

Kulturlandschaftskomplex mit historischen Wurzeln in der Griinderzeit und zwischen den Weltkriegen,
insgesamt zwischen 1850 bis 1939, standig weiter entwickelt, in kleineren Teilen auch umgenutzt,
aber als Komplex heute nicht mehr der Funktion dienend, die fur die Entstehung der Kulturland-
schaftselemente Ausschlag gab

Neue Kulturlandschaftskomplexe
Kulturlandschaftskomplex der jingeren Vergangenheit (entstanden zwischen 1939 und 1990), in
kleineren Teilen auch umgenutzt, aber als Komplex insgesamt noch derselben Funktion dienend

Kulturlandschaftskomplex der jiingeren Vergangenheit (entstanden wahrend und nach dem 2. Welt-
krieg), sténdig weiter entwickelt, in kleineren Teilen auch umgenutzt, aber als Komplex heute nicht
mehr der Funktion dienend, die flr die Entstehung der Kulturlandschaftselemente Ausschlag gab

Neue Kulturlandschaftskomplexe der Nachwendezeit
Kulturlandschaftskomplex der Gegenwart



3.2.2 Planungsanséitze auf der kommunalen
Ebene: Kulturdominanzen und projekt-
bezogene Ansitze

3.2.2.1 Das Konzept der Kulturdominanzen'

Der Planungsansatz der Kulturdominanzen zeigt, wel-
che kulturellen Pragungen der Landschaft in welchen
R&umen dominant wirken und setzt im Gegensatz zu
projektbezogenen Ansatzen (Kap.3.2.2.2) darauf, fur
ein Gebiet zunachst flachendeckend Planungsgrund-
lagen zu schaffen, aus denen ebenso flachendeckend
Ziele und MalBnahmen zum Erhalt und zur weiteren
Entwicklung der jeweiligen Kulturlandschaft abgeleitet
werden. Es geht in diesem Sinne also nicht ausschlief3-
lich um historische Kulturlandschaften, auch nicht um
von vornherein positiv besetzte Landschaftsbilder,
sondern um die Gesamtheit kultureller Kodierungen
einer Landschaft. Diese sind zunachst transparent und
wertfrei deutlich zu machen, ehe in einem darauf fol-
genden Schritt bewertet werden kann, was fiir einen
bestimmten Raum charakteristisch, was erhaltungs-
wirdig oder anstrebenswert erscheint und ehe daraus
Zielvorstellungen und Projektideen entwickelt werden.
Durch den flachendeckenden Ansatz ist das Konzept
der Kulturdominanzen vorrangig als Grundlage oder
Bestandteil flachendeckender Planungen auf der kom-
munalen Ebene geeignet, wie beispielsweise Land-
schaftsplan oder Fldchennutzungsplan.

Die Kartierung von Kulturdominanzen basiert auf dem
in Kap.3.2.1 erlduterten Kartierschlissel von Kulturland-
schaftskomplexen und -elementen. Sie leitet daraus
eine Typisierung von Kulturlandschaften ab, die eine
Diskussion um das, was Kulturlandschaft sein soll, in
einem konkreten Plangebiet plakativ und informativ an-
regen soll. Denn in unserer Kulturlandschaft gibt es
neben historischen Hutungslandschaften oder Wein-
baulandschaften aktuell genauso Entsorgungsland-
schaften, Energielandschaften, Einkaufslandschaften
oder Verkehrslandschaften - um nur einige Beispiele
zu nennen. Die Kartierung von Kulturdominanzen ver-
deutlicht, wie viel Landschaft wir welchen Funktionen
zur Verfugung stellen. Nachfolgend werden die Arbeits-
schritte einer solchen Kartierung und mégliche Bewer-
tungs- und Planungsanséatze erlautert.

Arbeitsschritt 1: Erarbeitung einer Nutzungswandel-
karte als Grundlage

Die Nutzungswandelkarte entwickelt die in Kap.3.1.2
erlduterten bisherigen Analyse- und Bewertungsmetho-
den weiter, indem einerseits der Wandel der Kulturland-

1 Dieses Kapitel entstand auf der Grundlage inspirierender
Diskussionen mit Y. Seifert, der an dieser Stelle herzlich dafir
gedankt sei!

schaft thematisiert, andererseits aber auch eine Abgren-
zung von Kulturlandschaftskomplexen und eine Zuord-
nung zu den Hauptfunktionen vorgenommen wird.

Notwendige Grundlagen fur die Erstellung einer Nut-

zungswandelkarte in Thiringen sind:

- die Preufischen Feldoriginale im M 1 : 25 000,
erschienen bis 1857,

- die historischen Messtischblatter im M 1 : 25 000,
erschienen bis 1939,

- die aktuellen topographischen Karten im
M 1:25000, 1. Auflage 1993/ 94
(wesentliche Grundlagen von 1987),

- aktuelle Luftbilder oder/ und aktuelle Kartierungen
wie beispielsweise die Biotopkartierung oder die
einem FNP zugrunde liegenden Bestandskartie-
rungen - mithin aktuelle Bestandserfassungen.

Die o. g. Karten wurden zum einen aufgrund ihrer fla-
chendeckenden Verfligbarkeit in Thiringen und ihrer
inhaltlichen Vergleichbarkeit gewéahlt. Zum anderen
kénnen mit ihrer Hilfe auch relativ passfahig Entwick-
lungen bestimmter Zeitepochen abgebildet werden. So
zeigen die Preufischen Feldoriginale noch gut die Kul-
turlandschaft, wie sie vor der industriellen Revolution
gestaltet war. Die bis 1939 erschienenen historischen
Messtischblatter bilden wiederum gut die Kulturland-
schaft der Grinderzeit und der Zeit zwischen den bei-
den Weltkriegen ab. Die topographische Karte von
1993/ 94 kann nicht mehr vollstédndig als aktuell bezeich-
net werden. Durch ihre aus dem Jahr 1987 stammenden
Grundlagen und zu Beginn der 90er Jahre vorgenom-
menen Ergénzungen représentiert sie jedoch die Kultur-
landschaft der DDR-Zeit (sowie der Kriegs- und Nach-
kriegszeit) gut. Die Entwicklungen der Nachwendezeit
lassen sich weniger mit der topographischen Karte,
sondern verlasslicher mit gesonderten Bestandserfas-
sungen oder aktuellen Luftbildern aufzeigen.

Die Nutzungswandelkarte hat aufgrund der als Grund-
lage dienenden Karten i. d. R. einen Maf3stab von
1:25 000. Sie wird erarbeitet, indem

1. die Preufdischen Feldoriginale mit dem aktuellen
Bestand iberlagert werden und die historisch (d.
h. vor 1857) gepragten Kulturlandschaftskomplexe
nach der funktionellen Systematik von
Tab.3.2-1 kartiert werden,

2. nachfolgend die historischen Messtischblatter mit
dem aktuellen Bestand uberlagert werden und die
zwischen 1857 und 1939 geprégten Kulturland-
schaftsteile (insbesondere der Griinderzeit) der
Systematik von Tab.3.2-1 zugeordnet werden,

Tab.3.2-2:
Hinweise fur die kartographische Gliederung und Darstellung
einer Funktionswandelkarte.



rot

grau

schwarz-
violett

orange

pink

braun

gelb

maigriin

blaugriin

blau

Siedlung/
Wohnfunktion
Reprasentations-
und
Religionsfunktion

Industriefunktion,
Militarfunktion,
Bergbaufunktion

Verkehrsfunktion,
Entsorgungsfunk-
tion

Freizeitfunktion und
Handelsfunktion

Kommunikations-
und
Energiefunktion

Landwirtschafts-
funktion (Acker)

Landwirtschafts-
funktion
(Sonderkulturen)

Landwirtschafts-
funktion
(Viehwirtschaft)

Forstwirtschafts-
funktion

Verkehrsfunktion,
Entsorgungsfunk-
tion (Gewasser),
Landwirtschafts-
funktion (Gewas-
ser), Wasserver-
sorgungsfunktion

Hierzu gehéren entsprechende Siedlungsteile auRerhalb anderweitiger Funktionen wie z. B.
Freizeitfunktion (Kartierschlissel 1.1, 1.3, 1.5-1.7). Die in Karten dargestellten baulichen Kul-
turlandschaftselemente der Reprasentations- und Religionsfunktion (Kartierschlussel 3.1- 3.8,
4.1-4.3, 4.5-4.7) werden als Punkt oder Fldche mit Buchstabenabkiirzung oder einem Symbol
zur ndheren Bezeichnung dargestellt.

rote Umrandung,
rotes Symbol in der
Flache

rote
Langsschraffur

dunkelrot hellrot

Entsprechende Siedlungsteile der Industriefunktion werden als Flache oder Punkt dargestellt,
verbunden mit einer naheren Kennzeichnung durch Buchstabenabkiirzungen oder Symbole
(Kartierschlissel 11.1-11.5). Die Darstellung der Militarfunktion erfolgt als Linie, Punkt oder bei
Flachen mit Langsschraffur in der aufgefuhrten Farbgebung (Kartierschlissel 7.1-7.4), die Dar-
stellung der Bergbaufunktion analog dazu bei Flachen in Querschraffur in der aufgefiihrten
Farbgebung (Kartierschlissel 15).

schwarze Umran-
dung, schwarzes
Symbol

hellgrau graue

dunkelgrau I
Langsschraffur

Bei der Verkehrsfunktion - StraBe - werden nur Stral’en (keine Wege) als Linie dargestellt
(Kartierschlussel 2.1-2.4), Stral’enbegleitgriin sollte als griine Linie gesondert dargestellt werden.
Bahntrassen werden als Linie, Flugplatze etc. als Flache dargestellt, ggf. mit Buchstabenabkiirzung
als Einschrieb zur ndheren Bezeichnung (Kartierschlissel 2.7-2.12), entsprechende Entsorgungs-
komplexe werden als Flache dargestellt (Kartierschlissel 8.1-2)

hellviolette Strich-
punktlinie, violette
Umrandung,
violettes Symbol

dunkelviolette
Strichpunktlinie,
dunkelviolette
Langsschraffur

schwarz dunkelviolett

Entsprechende Siedlungsteile werden flachig dargestellt, mit Buchstabenabkiirzung oder Symbol
zur ndheren Kennzeichnung (Kartierschlissel 5.1-5.3, 9.1-9.3)

orange
Umrandung,
oranges Symbol

hellorange orange

dunkelorange I
Langsschraffur

Die Darstellung erfolgt als Punkt, Linie oder Flache, verbunden mit einer Buchstabenabkirzung
zur ndheren Bezeichnung (Kartierschlussel 10.1-10.3, 6.1-2)

pinke Umrandung,

pinke
oranges Symbol

pink Langsschraffur
Entsprechende Ackerflachen werden flachig dargestellt, Baulichkeiten mit Buchstabenabkiirzung
zur ndheren Kennzeichnung, Ackerterrassen durch ein Symbol (Kartierschliissel 12.6, 12.11).

braune
Umrandung,
braunes Symbol

braune
Querschraffur

mittelbraun hellbraun

Die Sonderkulturen wie Wein, Obst, Hopfen, Tabak etc. werden flachig dargestellt mit Buch-
stabenkennzeichnung der jeweiligen Sonderkultur (Kartierschliussel 12.1-12.5, 12.8-12.10).

gelbe Umrandung,

hellgelb
gelbes Symbol

dunkelgelb gelbe
Querschraffur
Die entsprechenden Freiraumbereiche werden flachig oder als Punkt dargestellt, ggf. mit Buch-
stabenabkiirzung zur ndheren Kennzeichnung (Kartierschliissel 12.5).

griine Umrandung,

hellgriine
maigriines Symbol

helles Maigriin
Querschraffur

maigriin

Die entsprechenden Waldteile, Jagdkomplexe und Baulichkeiten werden als Flache, Punkt
oder Linie gekennzeichnet, ggf. mit Buchstabeneinschrieb zur ndheren Erlauterung (Kartier-
schlissel 13).

dunkelgriine Um-
randung, dunkel-
griines Symbol

dunkelgriine

mittelgrin
Querschraffur

dunkelgriin

Die Darstellung der Gewasser erfolgt als Flache oder Linie, ggf. mit Buchstabenabkiirzung als
Einschrieb zur ndheren Bezeichnung der Entstehungsursache (Kartierschlissel 8.3-8.6, 2.5-

6, 12.7) und die Darstellung von Baulichkeiten der Wasserversorgung i. d. R. als Punkt (Kartier-
schlissel 14).

blaue Umrandung,

blaue Schraffur blaues Symbol

dunkelblau hellblau

Flachen, die mehrfachen Nutzungsanderungen unterlagen (mindestens 2-fach oder dariiber hinaus), werden mit einer schwarzen
Linie als ,Gebiete hoher Dynamik des Kulturlandschaftswandels“ gekennzeichnet.



3. die topographischen Karten von 1993/ 94 mit dem
aktuellen Bestand Uberlagert und die zwischen
1939 und 1993/ 94 gepragten Bereiche entspre-
chend den jeweiligen Funktionen abgegrenzt
werden,

4. die verbleibenden Bereiche entsprechend
Tab.3.2-1 als Kulturlandschaftsteile der Nachwende-
zeit kenntlich gemacht werden, und schlief3lich

5. Bereiche gekennzeichnet werden, die zwischen
der Zeitebene 1857 und der aktuellen Nutzung
einer hohen Veradnderungsdynamik unterlagen.

Abgegangene, d .h. heute nicht mehr erhaltene Kultur-

landschaftskomplexe oder -elemente werden mit der

Nutzungswandelkarte allerdings nicht deutlich, da die

Ubersichtlichkeit der Karte sonst verloren gehen wiirde.

Die beim Kartieren auffallenden wesentlichen Verluste

von Kulturlandschaftselementen sollten gesondert no-

tiert oder kartiert werden, sofern sie fir die Typik des

Gebietes oder mogliche Planungsansétze relevant

sind.

Da die Nutzungswandelkarte auf der Grundlage der
historischen topographischen Karten erarbeitet wird,
muss der Kartierschlussel von Kulturlandschaftskom-
plexen und -elementen vereinfacht und auf die Infor-
mationsdichte der historischen Karten zugeschnitten
werden. Fir diese Vereinfachung und eine kartogra-
phische Umsetzung sind in Tab.3.2-2 Vorschlage ent-
halten.

Im Ergebnis entsteht eine flachendeckende Kulturland-
schaftsgliederung des jeweiligen Plangebietes, die Aus-
sagen zur historischen Herkunft und zum Kulturland-
schaftswandel der einzelnen Kulturlandschaftsteile er-
laubt, zugleich aber auch eine funktionelle Zuordnung
dieser als Grundlage fiir die Herleitung von Kulturdo-
minanzen vornimmt. Das Mosaik der ,Gleichzeitigkeit
von Ungleichzeitigkeiten® einer Kulturlandschaft wird
plakativ verdeutlicht.

Arbeitsschritt 2: Kartierung von Kulturdominanzen
Die Nutzungswandelkarte zeigt, in welchen Zeitepochen
aktuell in der Landschaft vorzufindende Nutzungen ge-
pragt wurden und ordnet sie den Hauptfunktionen zu,
die im Wesentlichen zu ihrer Prédgung fiihrten. Da sie
die Nutzungen von Flachen thematisiert, ist sie im Kern
zweidimensional angelegt. Landschaft wird aber drei-
dimensional erlebt und wahrgenommen, nicht nur in
der Flache. Aus diesem Grunde baut die Darstellung
von Kulturdominanzen auf der Nutzungswandelkarte
auf, versucht aber, darlber hinaus auch die dreidimen-
sionale Wirkung kultureller Kodierungen einzubeziehen.
Ein Beispiel moége die Notwendigkeit dessen verdeut-
lichen: Windenergieanlagen nehmen - wenn man ihren
Schaftdurchmesser betrachtet - nur eine minimale Fla-

che in Anspruch. Aufgrund ihrer H6he und ihrer beweg-
lichen Rotordurchmesser wirken sie jedoch im Land-
schaftsbild in viel gréfleren Rdumen dominierend. Das
Bild einer Agrarlandschatt tritt dafiir in den Hintergrund,
auch wenn die agrarische Nutzung flachenmafig nach
wie vor Uberwiegen mag. Geht man nach der Domi-
nanz einer Funktion im Landschaftsbild, ist aus der
Agrarlandschaft also eine Energielandschaft geworden.

Abb.3.2-1:
Windfarm - eine Energielandschaft, Windpark bei Wetzdorf
(Foto: R. Meyer).

Dominieren Funktionen in Rdumen, kénnen sie den
gesamten Landschaftseindruck bestimmen. Demzufolge
kann es in dieser Logik grundsatzlich folgende Kultur-
landschaftstypen geben:

1.  Wohnlandschaften, Siedlungslandschaften,
urbane Landschaften (Wohnfunktion),

2.  Verkehrslandschaften (Verkehrs- und Transport-
funktion),

3. Repriasentationslandschaften (Herrschafts- und
Reprasentationsfunktion),

4. Religionslandschaften (Religions- und Kultur-
funktion),

5.  Freizeit- und Erholungslandschaften (Freizeit-
und Erholungsfunktion),

6. Kommunikationslandschaften
(Kommunikationsfunktion),

7. Militarlandschaften (Verteidigungs- und
Militarfunktion),

8. Entsorgungslandschaften
(Entsorgungsfunktion),

9. Einkaufslandschaften (Handelsfunktion),

10. Energielandschaften
(Energieerzeugungsfunktion),

11. Gewerbe-/ Industrielandschaften, Miihlenland-
schaften (Industrieproduktionsfunktion),

12. Acker-, Obstbau-, Weinbau-, Griinland/ Hu-
tungslandschaften (Landwirtschaftsfunktion),

13. Forstlandschaften (Forstwirtschaftsfunktion),

14. Wasserversorgungslandschaften
(Wassergewinnungsfunktion),

15. Bergbaulandschaften
(Rohstoffgewinnungsfunktion).



Die Abgrenzung solcher Landschaften richtet sich nach
dem Dominanzprinzip: Diejenige kulturelle Prégung
einer Landschaft wird am ehesten vom Betrachter wahr-
genommen, die durch optische Dominanz ,ins Auge
springt” oder sich durch Gerdusche oder Geriiche in
den Vordergrund der Wahrnehmung dréngt. Es gibt
folglich sowohl visuelle, als auch akustische und olfakto-
rische Kulturdominanzen, die als Hilfsmittel zur Abgren-
zung von Kulturlandschaften verwendet werden kénnen.

Visuelle Kulturdominanzen

Bebauungen werden genauso wie Vegetationselemente

nicht nur unmittelbar angrenzend, sondern auch in der

weiteren Umgebung des jeweiligen Objektes - in einem
bestimmten Sichtbereich - visuell wahrgenommen. Der

Sichtbereich, der einer Kartierung kultureller Land-

schaftskodierungen zugrunde gelegt wird, sollte dabei

zumindest den Bereich umfassen, in dem ein Objekt

im Blick des Betrachters den Bildvordergrund ausmacht

(was im Folgenden als Nahzone bezeichnet wird).

Denn hier wirkt das jeweilige Objekt dominant und

Uberpragt andere, weniger vordergriindige Eigenarten.

Wie grol} die Nahzone des Sichtbereiches eines Objek-

tes ist, hangt zum einen von der Hohe des jeweiligen

Objektes oder der Vegetation ab. Eine Windenergie-

anlage mit 100 m Nabenhdhe beispielsweise bestimmt

den Vordergrund eines Landschaftsbildes in einem
wesentlich weiteren Abstand als Wald mit durchschnitt-
lichen Baumhd&hen von 15-20 m Héhe. Die GrofRe der

Nahzone eines Sichtbereiches kann aber auch vom

Relief oder der Umgebung des zu betrachtenden Objek-

tes bestimmt werden und ist demzufolge immer einzel-

fallspezifisch festzulegen. Als Hilfestellung kann von
folgenden Vereinfachungen ausgegangen werden:

- Die Nahzone des Sichtbereiches, also der Bereich,
der im Landschaftsbild als Bildvordergrund wahr-
genommen wird, umfasst ungeféhr einen Bereich
vom 5-fachen bis 8-fachen der Hohe des Objek-
tes.

Abb.3.2-2:

GroRflachige Einzelhandelseinrichtungen haben aufgrund der
Hoéhe und kompakten Form des Baukérpers oft eine groRere
Fernwirksamkeit - sie markieren Einkaufslandschaften, Saale-
park, Gunthersdorf (Foto: C. Schmidt).

- Dieser Bereich ist in Abh&ngigkeit vom Relief und
von der umgebenden Nutzung abzuwandeln (z. B.
hat eine Bebauung auf einer markanten Kuppe eine
tendenziell gréRere Nahzone des Sichtbereiches;
grenzt hingegen eine Bebauung an Wald, entfallt
ein Sichtbereich).

- Relevant fir die Abgrenzung von visuellen Kultur-
dominanzen sind nur Elemente mit annadherungs-
weise 10 m Héhe und mehr, da bei geringeren Ho-
hen die entsprechenden Nahzonen im M 1 : 25 000
schwer darstellbar bzw. vernachléssigbar wéren.
Nahzonen werden also vorzugsweise bei héheren
Bebauungen und bei Wéldern und Baumgruppen
beriicksichtigt. Fr niedrigere Landschaftselemente
spielen sie keine Rolle.

Es versteht sich, dass nicht alle Kulturlandschaftstypen

Sichtbereiche aufweisen. Beispielsweise muss bei der

Abgrenzung von Ackerlandschaften kein Sichtbereich

berlcksichtigt werden.

Akustische Kulturdominanzen

Autobahnen brauchen noch nicht ins Blickfeld geraten
zu sein und kénnen dennoch die Landschaftswahrneh-
mung dominieren. Das Beispiel zeigt, dass es auch
akustische Kulturdominanzen gibt. Fir die Abgrenzung
derartig von Larm dominierter Landschaften sollte sich
an der Reichweite des Schalls orientiert werden.
Ausschlaggebend sollte dabei der Bereich sein, in wel-
chem der Schallpegel als stark beeintréchtigend emp-
funden wird und andere Wahrnehmungen in den Hinter-
grund drickt. Relevant ist in jedem Fall der Bereich,
der einen Dauerschallpegel von > 60 dB (A) aufweist.
Im weiteren Sinne sind zusatzlich die Bereiche einzube-
ziehen, die nachts Dauerschallpegel von mehr als 49
dB (A) haben. Gemeinde- und Kreisstraf3en Iésen i. d.
R. nicht so hohe Larmbelastungen aus, dass von einer
»Verkehrslandschaft gesprochen werden kann. In der
Regel kommen fur die Abgrenzung von ,Verkehrsland-
schaften” starker befahrene Staatsstrallen, Bundes-

Abb.3.2-3:

Autobahnen wirken schon allein aufgrund des Verkehrslarmes
landschaftsbestimmend - sie markieren Verkehrslandschaften,
Bundesautobahn 9, Anschlussstelle Eisenberg

(Foto: R. Meyer).



stral3en, Autobahnen und Bahnstrecken in Frage. Aus-
nahmen sind einzelfallspezifisch zu bestimmen.

Zur Abgrenzung der Reichweite des Larms kann im
Sinne einer planerischen Vereinfachung bei Stral3en
von folgenden HilfsgroRen ausgegangen werden (liegen
konkrete Messungen vor, empfiehlt es sich, diese zu
nutzen):
- bei mehr als 10 000 DTV bis 1 000 m,
- bei 5000-10 000 DTV bis 600 m,
- bei 2 000-5000 DTV bis 400 m,

jeweils beidseits der StralBe.
Die Abstande sind je nach Verkehrsaufkommen und in
Abhéngigkeit von der benachbarten Nutzung und dem
Relief zu variieren.

Olfaktorische Kulturdominanzen

Diese kdénnen beispielsweise flr die Abgrenzung von
Entsorgungs- oder Gewerbelandschaften ausschlagge-
bend sein. So kénnen Tierkdrperverwertungsbetriebe,
Klaranlagen oder Intensivstallanlagen ausgesprochene
Geruchsbelastungen auslésen. Relevant fir eine Ab-
grenzung solcher kultureller Landschaftskodierungen
sind die jeweiligen Belastungsbereiche, bei Klaranlagen
i. d. R. 300 m Abstandszonen, bei Deponien i. d. R.
500 m Abstandszonen, ggf. entsprechend der Haupt-
windrichtung differenziert, bei geruchsemittierenden
Betrieben im Einzelfall auch Giber 500 m in Hauptwind-
richtung.

Mithilfe von Kulturdominanzen werden die jeweiligen
Kulturlandschaftstypen - von der urbanen Landschaft
bis zur Entsorgungslandschaft - abgegrenzt, so dass
ein flachendeckendes Mosaik von Kulturlandschafts-
typen entsteht. Die Karte lebt von einer Konzentration
auf das Wesentliche, wobei das ,Wesentliche” in der
Karte als das im Landschaftserleben dominant Wahr-
nehmbare definiert wird. Es kommt dementsprechend
nicht auf méglichst vielféltige Uberlagerungen verschie-
denster kultureller Pragungen an, sondern eher auf

Abb.3.2-4:
Energielandschaft bei Gumperda/Réttelmisch
(Foto: R. Meyer).

eine Beschrankung auf das tatsachlich Relevante. Dies
ist im Wesentlichen durch zwei Prinzipien zu bewerk-
stelligen:

a) Es werden nur die jeweils gréReren visuellen Domi-
nanzen dargestellt. Wenn beispielsweise ein Biindel
von Hochspannungsleitungen am Rande eines
Dorfes verlauft, wirken die Hochspannungsleitungen
im Landschaftsbild auffallender als das Dorf mit
seinem Siedlungsrand. Demzufolge wird die Ener-
gielandschaft dargestellt, wahrend die Wohnland-
schaft um diese Flache verkleinert wird.

b) Raumlich benachbarte Kulturlandschaftskomplexe
derselben Funktion (die in der Nutzungswandelkarte
kartiert sind) werden dann zusammengefasst, wenn
sie iberwiegend einer Zeitebene zuzuordnen sind,
also entweder als:

- historische Kulturlandschaften,

- grunderzeitliche Kulturlandschaften oder

- neue Kulturlandschaften (einschl. der Nachwende-
zeit)

zu charakterisieren sind. Damit entstehen grof3ere, zu-

sammenhangende Gebiete. Auch in diesem Sinne gilt

also das Dominanzprinzip.

Akustische Kulturdominanzen werden als Schraffur,
olfaktorische Kulturdominanzen als Punktraster Uberla-
gert. Aus einer Nutzungswandelkarte erwéchst auf
diese Weise schrittweise eine flachendeckende Kultur-
landschaftsgliederung fiir ein Plangebiet. Die Bezeich-
nung der Kulturlandschaften setzt sich konsequenter-
weise aus 3 Ebenen zusammen:
1. der zeitlichen Ebene
Historische und griinderzeitliche Kulturlandschaften
werden als solche bezeichnet, so dass sich Kultur-
landschaften ohne nahere zeitliche Kodierung als
neue Kulturlandschaften verstehen. Ggf. mag die
Bezeichnung ,nachwendezeitlich® fiir die jingsten
Pragungen verwendet werden.
2. der funktionalen Ebene
Die Kulturlandschaften werden nach ihrer Haupt-
funktion, einem der 15 funktionalen Typen - von der
Bergbaulandschaft bis zur Verkehrslandschaft - zu-
geordnet.
3. der Eigenartsebene
Hier kann die jeweilige Eigenart deskriptiv einflief3en,
sofern sie vorhanden ist. Eigenart prégend kénnen
dabei sowohl naturrdumliche Faktoren (Felsbildun-
gen, Kuppenlage, Auenlage) als auch spezifische
kulturell determinierte Elemente sein.
Insgesamt kann es so beispielsweise eine griinderzeit-
liche Waldlandschaft mit Felsbildungen und Magerrasen-
relikten geben, eine historische Hutungslandschaft der
Talhange genauso wie eine Bergbaulandschaft mit Rip-
penkippen, eine Energielandschaft (bei der aufgrund
nicht vorhandener Spezifika auch keine benannt werden)



oder eine nachwendezeitliche Wohnlandschaft, die sich
vielleicht auch als ,Hybridlandschaft“ bezeichnen liefe.

Eine solche Typisierung gewahrleistet vom Ansatz her
sowohl eine Vergleichbarkeit - hinsichtlich zeitlicher
und funktionaler Determinierung - als auch Lokalitat -
durch die Berlcksichtigung der Eigenart der jeweiligen
Landschaft.

Arbeitsschritt 3: Bewertung der Kulturlandschaften
Die Abgrenzung und Typisierung von Kulturlandschaften
ist noch nicht mit einer Bewertung verbunden. Sie er-
mdglicht zundchst nur eine Einordnung und Systema-
tisierung nach den Gestalt bildenden Funktionen und
dem Grad des Historischen in der Landschaft.

Eine Bewertung kann nun sowohl vom Planer als auch
von der Bevoélkerung vorgenommen werden. Beide
Vorgehensweisen sollten nicht als einander ausschlie-
Rend, sondern ergdnzend verstanden werden. Nicht
umsonst soll eine Bewertung von Kulturlandschaften
nach Artikel 6 der Européischen Landschaftskonvention
Lunter besonderer Berticksichtigung der (...) von den
interessierenden Parteien und der betroffenen Bevélke-
rung zugeschriebenen besonderen Werte* erfolgen.
Denn jede Umsetzung von Zielen und MalRnahmen
braucht das Engagement und die Akzeptanz vor Ort.
Zugespitzt formuliert, hat die ortsansassige Bevdlkerung
wie bei der Einrichtung ihres ,Wohnzimmers® auch
Uber ,ihre* Kulturlandschaft zu entscheiden:
Staubwischen, um Altes im neuen Glanz erscheinen
zu lassen, oder gleich eine neue Méblierung? Vielleicht
neu tapezieren, oder nur das Sofa verriicken? Jede
Woche ein neuer Blumenstraul3 fiir die Vase, oder
dauerhaft begriinen?

Doch fiir eine solche Entscheidung sind fachlich-sach-
liche Entscheidungsgrundlagen hoher Qualitat notwen-
dig, deren Erarbeitung Aufgabe des Planers ist. Plane-
rische Bewertung und Bewertung durch lokale oder
regionale Akteure bauen demzufolge aufeinander auf.
Die planerische Bewertung der aufgrund von Kultur-
dominanzen abgegrenzten Kulturlandschaften kann im
Prinzip auf zwei Aspekte beschrankt werden, auf:

1. den Grad des Spezifischen,

2. den Erhaltungsgrad.

Zu 1., dem Grad des Spezifischen:

Der Grad des Spezifischen driickt aus, in welchem Ma-
Re die jeweilige Kulturlandschaft Gber eine besondere
Eigenart verflgt, Uber eine solch ,eigene Art*, die eine
Landschaft von anderen unterscheidbar und wieder
erkennbar macht. In Thiringen ahnt man beispielsweise
schon beim Blick auf drei Bergkuppen, die mit Burgen
bestiickt sind, dass dies die ,Drei Gleichen” sind - das

Gebiet weist eine ausgesprochene Eigenart auf, die
Uber Thiringen hinaus bekannt ist. Grundsatzlich kén-
nen aber sowohl historische Kulturlandschaften als
auch Kulturlandschaften, die erst in jingster Vergangen-
heit oder in der Gegenwart gepragt wurden, Uber eine
besondere Eigenart verfligen. Dies gilt, auch wenn ein
aktuelles und in der Einleitung erlautertes Problem ge-
rade darin besteht, dass sich neue Kulturlandschaften
oftmals durch Stereotypitét und Uniformitéat auszeichnen.
Es ist also anzunehmen, dass es weitaus weniger neue
Kulturlandschaften mit einer besonderen Eigenart als
historische Kulturlandschaften mit einer besonderen
Eigenart gibt. Nichts desto trotz kann der Blick nicht
von vornherein auf diese eingeengt werden, sondern
sollte eine Gleichbehandlung neuer und historischer
Kulturlandschaften erfolgen.

Der Grad des Spezifischen kann in unterschiedlichem
Bezugsrahmen ermittelt werden: Eine Kulturlandschaft
kann beispielsweise in ihrer Eigenart einzigartig inner-
halb des Plangebietes, innerhalb einer Region oder in-
nerhalb von Thiringen sein. Fur eine Beurteilung der
Eigenart historischer Kulturlandschaften in Thiringen
kann die Ubersicht fiir die Region Ostthiiringen zu Rate
gezogen werden (Kulturlandschaftsprojekt Ostthiringen;
SCHMIDT & MEYER et al. 2004). Die jeweilige Kultur-
landschaft ist also im Kontext zu anderen Kulturlandschaf-
ten gleichen oder auch anderen Typs zu betrachten.

Bei neuen Kulturlandschaften kann auf keine Landes-
Ubersichten zuriickgegriffen werden. Hier ist allerdings
i. d. R. auch einfacher zu beurteilen, inwiefern sich die
jeweilige Landschaft durch spezifische, ortsangepasste
Ausformungen und Gestaltungen von anderen Kultur-
landschaften gleichen Typs abhebt oder nicht.
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Abb.3.2- 5:

Einordnung der Kulturlandschaften besonderer Eigenart.



Zu 2., dem Erhaltungsgrad:

Die Gliederung in Kulturlandschaftstypen - von der
Weinbaulandschaft tber die Klosterlandschaft bis zur
Bergbaulandschaft - ermdglicht, eine konkrete Kultur-
landschaft auch hinsichtlich der Vollstandigkeit ihres
Repertoires an Kulturlandschaftselementen zu bewerten.
Eine Klosterlandschaft, die beispielsweise neben dem
Kloster mit Klostergarten und Klosterkirche noch Kloster-
teiche und Pilgerwege aufweist, ist in ihrer Komplexitat
zweifelsohne besser erhalten als eine Klosterlandschatt,
von der nur noch ein Gebauderelikt kiindet. Gleiches
gilt aber auch beispielsweise fur Bergbaulandschaften.
Zu fragen ist, in welchem MaRe und in welcher Kom-
plexitat die jeweilige Geschichte einer Kulturlandschaft
ablesbar und erlebbar ist. Und letztlich gilt dies auch
fur Kulturlandschaften der Gegenwart, denn Gegenwart
ist morgen schon Geschichte.

Arbeitsschritt 4: Ableitung von Planungsansétzen
Der mit der Kartierung kultureller Landschaftskodie-
rungen erfasste Grad des Historischen in einer Land-
schaft ist zugleich Ausdruck dessen, wie eine Gesell-
schaft - und gemeint sind immer auch 6értliche Gemein-
schaften - mit ihrer Geschichte umging und umgeht.
Ein Hang zum Historismus, indem beispielsweise
zwanghaft auch alles Neue alt aussehen muss, ist in
Teilbereichen der Landschaft ebenso ablesbar wie die
stellenweise vorkommende Neigung, Geschichte voll-
standig zu negieren, indem alle Relikte der VVergangen-
heit systematisch getilgt werden. Zugespitzt formuliert
gibt es sowohl ,Liftinglandschaften®, die krampfhaft
LJung“ und ,genauso wie die anderen® - also wie die
Umgebung - aussehen sollen, als auch ,Museums-
landschaften”, die das Ideal vorindustrieller Kulturland-
schaft konservieren sollen, ohne wirtschaftlich tragféhige
Nutzungen dafiir zu finden. Beide Formen stellen Uber-
héhungen dar, aus denen sich aber durchaus Planungs-
anséatze ableiten lassen. So ist nachvollziehbar, dass
in jungen Landschaften starker auf den Erhalt und ggdf.

in Uberhéhter Form ,Allerweltslandschaften” nennen
kann. Sie brauchen nicht naher beschrieben zu werden,
sondern sind im Landschaftsbild in ihrer Gesichtslosig-
keit nur allzu gegenwartig. Das gegenlaufige Extrem
waren ,Egolandschaften®, die partout anders und ,be-
sonders” sein wollen, ohne dass sich ihre Besonderheit
aus den spezifischen naturrdumlichen oder kulturellen
Bedingungen ableiten lieRe. Sie sind real allerdings
weitaus seltener als ,Allerweltslandschaften”. Die be-
griffichen Uberspitzungen mégen dazu dienen, folgende
Planungsprinzipien herzuleiten: Kulturlandschaften mit
einem geringen Grad an Spezifischem sollten starker
mit regionalem Flair, mit spezifischen Identifikations-
merkmalen angereichert werden, wahrend es bei Kultur-
landschaften mit einem hohen Grad an Spezifischem
eher darum geht, die hervorhebenswerten Spezifika
behutsam in einen harmonisch - dezenten ,Hintergrund*
einzubetten. Welches regionale Flair und welche Iden-
tifikationsmerkmale geeignet sind, ist wieder einzelfall-
spezifisch zu entscheiden.

Abb.3.2-6 verdeutlicht die vorgestellten Entwicklungs-
optionen von Kulturlandschaften. In diesem Sinne er-
maoglicht eine Betrachtung von Kulturlandschaften nach
dem Grad des Historischen und dem Grad des Spezi-
fischen, verbunden mit einer Bewertung des Erhaltungs-
grades, erste Planungsansatze, die gebietsspezifisch
zu konkretisieren sind.

Extrem:
Museumslandschaft

die Wiederentdeckung der wenigen Relikte der Ge-
schichte hingewirkt werden muss, wahrend es bei his-
torischen Kulturlandschaften darauf ankommt, auch
eine mafvolle und angemessene Anreicherung mit

neuen Kulturlandschaftselementen vorzunehmen, die
den Charakter und die Eigenart des Gebietes nicht be-
eintréchtigen, sondern behutsam weiter entwickeln.
Welche Kulturlandschaftselemente konkret erhalten,
wiederentdeckt oder ergadnzt werden sollten, muss ein-
zelfallspezifisch in Abh&ngigkeit von der jeweiligen Ei-
genart der Kulturlandschaft festgelegt werden.

Der Grad des Spezifischen in einer Landschaft ist
letztlich Ausdruck des Umgangs der Gesellschaft mit
Globalisierungstendenzen. Dabei gibt es - viel zu viele
und in zunehmendem Maf3e - Landschaften, die man
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Abb.3.2-6:

Vier Entwicklungsoptionen von Kulturlandschaften, die auf-
gefiihrten Extreme verstehen sich nicht als anstrebenswerte
Zustande, sondern als Uberspitzungen (analog zu den 4 Tem-
peramenten als ungesunde Uberhéhungen).



3.2.2.2 Projektbezogene Ansitze:
Kulturlandschaftspfade

Stellenweise mégen ganz projektbezogene Aufgaben
eine tiefer gehende Befassung mit Kulturlandschaft
auslésen. Beispielsweise kann in einer Gemeinde die
Frage entstehen, inwiefern die Kulturlandschaft des
Gemeindegebietes noch starker touristische Entwick-
lungsoptionen eréffnen kann. Die landschaftliche Er-
lebniswirksamkeit von Landschaften wurde dabei schon
bisher in der Erholungsplanung berlicksichtigt, kultur-
historische Ansatzpunkte aber weitaus weniger gezielt
und systematisch. Grundlage einer solchen Betrachtung
kann eine flachendeckende Erfassung von Kulturdomi-
nanzen (siehe vorhergehendes Kapitel) sein. Ebenso
ist es aber mdglich, eine starker auf die jeweilige Pla-
nungsaufgabe zugeschnittene Bestandserfassung der
Kulturlandschaft voran zu schalten. Da die touristische
Inwertsetzung von Kulturlandschaften wesentliche
Bildungs- und Bewusstseinseffekte erzielt und in der
Praxis haufiger relevant sein dirfte, soll nachfolgend
als Beispiel die Planung von Kulturlandschaftspfaden
erldutert werden.

Kulturlandschaftspfade sind Erlebnispfade, die die je-
weilige Kulturlandschaft des Plangebietes nahe bringen
wollen. Im Unterschied zu Lehrpfaden wird der Schwer-
punkt nicht ausschlielich auf Wissensvermittlung ge-
legt, sondern Kulturlandschaft soll mit allen Sinnen er-
fahren und erlebt werden. Freilich ist es dazu auch not-
wendig, bestimmte Hintergriinde zu erlautern und dies-
beziigliche Kenntnisse der historischen Entwicklung
zu vermitteln. Allerdings sollte ein Kulturlandschaftspfad
nicht bei den tblichen ,Lehrtafeln” stehen bleiben, son-
dern tiefer gehende Erlebnisse mit der Kultur einer
Landschaft ermdglichen.

Da die Geschichte einer Landschaft oftmals in Verges-
senheit geraten ist und hier ein groRes, vielfach noch
nicht genutztes Inwertsetzungspotenzial liegt, sind Kul-
turlandschaftspfade oftmals historisch ausgerichtet.
Zweifelsohne kénnen aber auch aktuelle Kulturobjekte
mit einbezogen werden. Der gréRere Umfang der not-
wendigen Recherche wird dennoch historisch anzu-
siedeln sein.

Als Beispiele fur Kulturlandschaftspfade liegen an der
Fachhochschule Erfurt, Fachbereich Landschaftsarchi-
tektur mehrere Diplomarbeiten vor. lhre Planung kann
im Wesentlichen in 3 Arbeitsschritten erfolgen.

Arbeitsschritt 1: Grundanalyse der natur- und kul-
turbedingten Eigenart und der assoziativen Bedeu-
tung des Plangebietes

Zunachst ist eine Grundanalyse notwendig, die mdgliche
Ansatzpunkte eines Kulturlandschaftspfades heraus-
filtert. Ansatzpunkte kénnen sein:

- besondere naturbedingte Eigenarten (wie Felsbil-
dungen, Héhlen, besondere Bergkuppen),

- besondere kulturbedingte Eigenarten, die sich aus
der historischen Entwicklung des Gebietes ergeben
sowie

- besondere assoziative Bedeutungen wie Wirkungs-
statten historischer Personlichkeiten, besondere
Traditionen, sagenumwobene Orte, Orte bestimmter
historischer Ereignisse.

Fir eine Erfassung naturbedingter Eigenarten ist
eine kurze Auswertung der naturrdumlichen Bedingun-
gen des Plangebietes notwendig. Da diese ebenfalls
fir andere Planungen zu erarbeiten ist, bedarf es hierzu
keiner weiteren Erlduterungen.

Far die Erfassung kulturbedingter Eigenarten und
assoziativer Elemente sind Karten, Literatur und an-
dere Quellen auszuwerten. Welche Quellen dabei fur
das Plangebiet in Frage kommen, kann fiir Thiringer
Plangebiete aus den Datenbanken des Kulturland-
schaftsprojektes (beiliegende CD) enthommen werden.
Auch wenn die Ubersichten naturgeméaR keine Voll-
sténdigkeit erlangen kénnen, sollte damit der Beginn
der Recherchen erleichtert sein.

Ein fir das Plangebiet erarbeiteter Textteil sollte einen
Uberblick geben uber:
1. die historische Entwicklung
1.1 die Siedlungsentwicklung,
1.2 die gewerblich-industrielle Entwicklung,
1.3 die Entwicklung der Freiraumnutzungen,
2. assoziative Aspekte
2.1 historische Personlichkeiten und besondere
historische Ereignisse und
2.2 sagenumwobene Orte oder Orte einer beson-
deren religidsen Bedeutung.

Gdf. sind Karten beizufiigen, die aber noch nicht eine
systematische Kartierung von Einzelelementen enthal-
ten. Die genannten Eckpunkte geben zwangslaufig
auch die wesentlichen Gliederungspunkte der Kultur-
landschaftsanalyse vor. Als Checkliste fur die dabei
naher zu betrachtenden Aspekte kénnen die historischen
Kulturlandschaftskomplexe in Tab.3.2-1 dienen.

Insgesamt sollte im Hinblick auf die historische Entwick-
lung sowohl heraus gearbeitet werden, inwiefern beson-
dere Nutzungs- oder Bauformen sowie Nutzungs- und
Bauweisen typisch waren oder sind. Als Beispiel hierfir
kénnen die Bauernweiler genannt werden, die als spezi-



sind und in keinem anderen Teil Thiringens vorkommen.
Auch haufiger aufzufindende Gassen- oder Platzdorfer
kénnen regional sehr unterschiedlich ausgepragt sein.
SEIB (2003) beschreibt fiir Schmalkalden beispielsweise
die scharfe Zweiteilung zwischen Bauernhaus und In-
dustriehaus als markant. Genauso kénnen lokal spezi-
fische Baumaterialen die Eigenart eines Gebietes pra-
gen - um nur einige Beispiele zu nennen.

Im Hinblick auf assoziative Aspekte geben die Ubersich-
ten zu sagenumwobenen Landschaften (vgl. beiliegende
CD) erste Hinweise. Hinzu sind Recherchen zu maf3-
geblichen historischen Persdnlichkeiten und Ereignissen
notwendig. Beispielsweise inspirierte die Kulturland-
schaft des Mittleren Saaletales schon seit alters her
verschiedenste Kinstler. Johann Stigel meinte dazu
1558 treffend: ,Auch ist die Natur dieser Gegend so
einzigartig, dass sie den Musen schmeichelt und durch
ihren Genius die Wissenschaften, die woanders wohnen,
herbeilockt* (STIGL 1936:132). Ebenso kann aber auch
das historische Schlachtfeld Jena - Auerstadt fir einen
Kulturlandschaftspfad von Bedeutung sein - im Arbeits-
schritt ist deshalb zunéchst eine breite Wissensbasis
Uber die Kulturlandschaft des Plangebietes zu schaffen.

Arbeitsschritt 2: Selektion des Themas eines Kultur-
landschaftspfades aus den zur Verfiigung stehen-
den Ansatzpunkten und zielbezogene Erfassung
Eine Kulturlandschaftsanalyse liefert die unterschied-
lichsten Ansatzpunkte fir einen Kulturlandschaftspfad.
So beschreibt SEIB (2003) beispielsweise fur Schmal-
kalden neben dem heute noch gegenwartigeren Eisen-
erz- und Kupferschieferbergbau auch den weniger be-
kannten historischen Tabakanbau, die Seidenraupen-
zucht oder die Torfstecherei, so dass fir einen Kultur-
landschaftspfad zu entscheiden ist, welche der bekann-
teren wie auch unbekannteren historischen Aspekte
schwerpunktmafig thematisiert werden sollen.

Dabei sind grundséatzlich folgende Typen von Kultur-
landschaftspfaden zu unterscheiden:

- thematische Pfade

- assoziative Pfade

- Mosaikpfade

Thematische Pfade folgen ausschlieRlich einem aus-
gewahlten Thema und stellen themenbezogen Kultur-
landschaftselemente des Plangebietes vor. Beispiels-
weise gibt es im Thiringer Schiefergebirge oder in der
Orlasenke Bergbaupfade, die die Geschichte des Schie-
fer- oder Eisenerzbergbaus nahe bringen sollen. Ge-
nauso sind Streuobstpfade, Bienenpfade, Weinpfade
oder andere Pfade denkbar, die Kulturlandschaftsele-
mente einer gebietsspezifischen historischen (oder
auch aktuellen) Nutzung miteinander verbinden und
S0 gut beispielsweise Zusammenhéange zwischen Anbau
und Verarbeitung verdeutlichen kénnen.

Assoziative Pfade greifen dem entgegen stérker die
assoziative Bedeutung eines Gebietes auf, sei es, in-
dem auf den friiheren Pfaden historischer Persénlich-
keiten gewandelt wird (z. B. Anna Amalia Weg) oder
in dem Orte historischer Ereignisse miteinander verbun-
den werden. Assoziative Pfade bieten ein grofes, bisher
nur in geringem Male genutztes touristisches Potenzial.
Werden beispielsweise Orte eingebunden, die friher
Kinstler zum Schaffen inspirierten, kénnen die dabei
entstandenen Bilder, Gedichte und anderen Kunstwerke
gut fur eine bewusste Wahrnahme und Wertschatzung
von Kulturlandschaft sensibilisieren und gleichzeitig
genutzt werden, um zum Nachdenken Uber die Qualitat
der heutigen Kulturlandschaft anzuregen. Sagen und
andere Uberlieferungen werden bislang kaum fiir Erleb-
nispfade genutzt, kdnnen aber die Phantasie anregen
und starker emotional ansprechen, was im Kontrast
zur eher niichtern-pragmatischen Sprache der Informa-
tionsgesellschaft bereichernd wirken kann. Und schliel3-
lich kbnnen mittels eines Kulturlandschaftspfades auch
Stationen eines bestimmten historischen Ereignisses
nachgebildet werden. Der Vorteil einer solchen Verfah-
rensweise ist, dass die Besucher sich starker in die
damaligen Geschehnisse hineinfihlen und deshalb
Ereignisse starker verinnerlichen kénnen.

Mosaikpfade wéhlen nicht nur ein Thema der kulturhis-
torischen Entwicklung aus, sondern vernetzen Kultur-
landschaftselemente unterschiedlichster historischer
(oder aktueller) Nutzungen zu einem ,Mosaik“ und las-
sen dabei auch durchaus assoziative Elemente einflie-
Ren. Mosaikpfade wollen mit der jeweiligen Mischung
also die Kulturlandschaft ihres Plangebietes in ihrer
Vielgestaltigkeit verdeutlichen.

Far welchen Typ von Kulturlandschaftspfaden man sich
entscheiden sollte, hangt letztlich von der spezifischen
Auspragung des jeweiligen Plangebietes ab.

Ist klar, welchem Thema sich der Kulturlandschaftspfad
widmen soll, kann sich die konkrete Erfassung vor Ort
ausschlieBlich auf die dafiir relevanten Kulturland-
schaftselemente beziehen.

Arbeitsschritt 3: Planung des Kulturlandschafts-
pfades

Kulturlandschaftspfade sollten als Rundkurs angelegt
und vorrangig auf Spazierganger bzw. Wanderer ausge-
legt sein. Freilich ist auch denkbar, einen Kulturland-
schaftspfad gezielt als Radrundweg auszugestalten.
Dies muss nur bei der Entfernung der einzelnen Statio-
nen und der Gesamtlange bericksichtigt werden.

Des Weiteren muss bedacht werden, welche Zielgrup-
pen der Erlebnispfad ansprechen soll. Diese bestimmen



auch, welcher Schwierigkeitsgrad einer Route furr akzep-
tabel gehalten wird. Erhéhte Steigungen (insbesondere
Uber 10%, bei bestimmten Handicapgruppen aber auch
geringere) sind beispielsweise mit einem erhdhten
Schwierigkeitsgrad fur Wanderer verbunden. Eine Bar-
rierefreiheit des Kulturlandschaftspfades stellt weitere
Anforderungen (vgl. dazu SCHMIDT & VOLKSCH et
al. 2006).

Die Planung des Pfades selbst muss sich an den her-
kédmmlichen Grundsétzen der Erholungsplanung orien-
tieren. Als Mindestbreite von Wanderwegen sind 1,50
m zu empfehlen, ergédnzend sind auch schmalere Wan-
derpfade (Lenkungsfunktion) anzulegen. Eine wasser-
gebundene Decke wird von den meisten Erholungs-
suchenden bevorzugt (hinreichende Festigkeit, ange-
nehme Begehbarkeit, gute Anpassung an die Land-
schaft). In trittempfindlichen Gebieten sind Bohlenwege
angebracht.

Kulturlandschaftspfade missen Uber einen gut markier-
ten Ausgangspunkt in oder an einer Siedlung oder ei-
nem Wanderparkplatz verfigen. Die Gesamtlange ei-
nes Kulturlandschaftspfades richtet sich in erster Linie
nach der Lage méglicher Stationen. Als gunstig fiir die
Frequentierung eines Pfades erweist sich dabei, wenn
er sich zu grof3en Teilen in der Nahzone bzw. Spazier-
gangerzone einer Siedlung befindet, die ungefahr den
Bereich von bis zu 1,5 km Luftlinie vom Ausgangspunkt
umfasst (in Mittelgebirgslandschaften also bis 4,5 km
tatsachliche Entfernung). Die Stationen sollten schat-
zungsweise 100 bis 300 m voneinander entfernt sein,
allerdings ist der Abstand in Abh&ngigkeit von der Ziel-
gruppe, der Gesamtléange des Pfades, dem Schwierig-
keitsgrad des Weges und vor allem der Verteilung der
kulturlandschaftlichen Anziehungspunkte zu variieren.

Bei der Gestaltung der Stationen selbst ist zu beachten,
dass die kulturlandschaftlichen Qualitdten des Gebietes
nicht nur beschrieben werden, sondern dass Méglich-
keiten des Aktivwerdens gegeben werden, die ein in-
tensiveres Erleben ermdglichen. Steine sollten beispiels-
weise angehoben und im Gewicht geschatzt werden
kénnen, um die Schwere der historischen Bergbautatig-
keit besser ermessen zu kénnen. Stollen kénnten mittels
einer Kamera néher besucht werden, wasserbauliche
Konstruktionen wie Muhlgrabensysteme in kleinen Mo-
dellen nachgebaut und friihere Landschaftsbilder visu-
alisiert werden. Mdglichkeiten gibt es viele, aber es
kommt vor allem darauf an, die fiir ein bestimmtes
Plangebiet spezifischen in einer erlebniswirksamen
Form zu nutzen.

3.2.3 Ansitze auf regionaler Ebene: Leitbilder und
Kulturlandschaften besonderer Eigenart

Wenn unsere Landschaft visuell zunehmend austausch-
barer wird, schwindet die regionale Typik und mit dieser
zugleich das, was eine Region von anderen unterscheid-
bar und (wieder)erkennbar macht. Die Landschaft einer
Region ist aber immer auch ihr ,Aushangeschild®. Der
Mensch assoziiert mit dem Namen von Regionen,
Landstrichen, Stadten zuallererst Bilder. Und je ein-
dricklicher und unverwechselbarer diese sind, desto
klarer verankert sich auch das jeweilige Gebiet im Den-
ken und Fihlen der Menschen. Je uniformierter die
Bilder sind, desto leichter werden sie vergessen. Hier
beginnt die regionalpolitische Dimension des Kultur-
landschaftswandels.

Auf regionaler Ebene ist vor diesem Hintergrund zu
fragen: Was macht die regionale Typik der verschie-
denen Kulturlandschaften einer Region aus, worin liegt
ihre landschaftliche Eigenart - ihre ,eigene Art“? Wie
sollte diese kiinftig weiter entwickelt werden? Und wel-
che Kulturlandschaften einer Region haben durch ihre
Unverwechselbarkeit und ihre besondere Eigenart be-
sondere Identifikationsfunktionen?

Im Rahmen des ,Kulturlandschaftsprojektes Ostth-
ringen®, das 2004 im Auftrag der Regionalen Pla-
nungsgemeinschaft Ostthuringen durchgefihrt wurde
(SCHMIDT & MEYER et al. 2004), wurden die o. g.
Fragestellungen beispielhaft fir die Region Ostthi-
ringen erdrtert, so dass sich die nachfolgenden metho-
dischen Vorschlage im Wesentlichen auf die dabei
gemachten Erfahrungen stutzen.

3.2.3.1 Flachendeckender Ansatz: Leitbilder fiir
Kulturlandschaften

Naturrdumliche Gliederungen dienten schon bislang
vielfach als Grundlage fur landschaftsbezogene Leit-
bilder, sei es in Landschaftsrahmenpléanen oder in Re-
gionalplanen. Da die Abgrenzung naturrdumlicher Ein-
heiten vor allem durch abiotische und nicht durch kul-
turelle Wesensmerkmale determiniert ist, spiegelt eine
naturrdumliche Gliederung aber nicht immer auch das
wider, was vor Ort als ,Kulturlandschaft® erlebt wird.

In Ostthlringen gibt es beispielsweise das ,Holzland®,
eine Kulturlandschaft, die sich geologisch - morpholo-
gisch nicht vom umgebenden Buntsandsteinhiigelland
abhebt und deshalb korrekterweise nicht als eigenstan-
dige Naturraumeinheit ausgewiesen ist. Kulturell pragten
das Holzland aber seit jeher besondere Traditionen
und Gewerbe, wie beispielsweise das charakteristische
(Fortsetzung S. 129)



Tafel 13:
Kulturlandschaftswandelkarte (Kartographie: A. Zeigerer, M. Schottke)
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Schirrmachergewerbe (vgl. BORCHARDT 1939). Be-
ricksichtigt man dies und die starke Verankerung des
Holzlandes im regionalen Bewusstsein, muss eine sol-
che Landschaft in einer Kulturlandschaftsgliederung
(im Gegensatz zu einer naturrdumlichen Gliederung)
auch als eigenstandige Kulturlandschaft ausgewiesen
werden. Denn jede Kulturlandschaft stellt eine Synthese
naturrdumlicher Ausgangsbedingungen und kultureller
Pragung dar. Deutlich wird dies auch an Bergbaufolge-
landschaften, urbanen oder suburbanen Landschaften,
die in manchen naturraumlichen Gliederungen aufga-
bengeman nicht als gesonderte Einheiten erscheinen,
obgleich sich die Charakteristik der Gebiete und die
daraus abzuleitenden Leitlinien der Entwicklung voll-
sténdig unterscheiden mussen.

Sollen flachendeckend in einer Region Leitbilder fir
Kulturlandschaften entwickelt werden, muss die natur-
rdumliche Gliederung einer Region folglich zu einer
+Kulturlandschaftsgliederung“ weiter entwickelt wer-
den. Abb.3.2-7 gibt eine Ubersicht iiber dabei relevante
Kriterien. In Tab.3.2-3 sind Beispiele enthalten, wie in
Ostthuringen die naturrdumliche Gliederung teilweise
verandert, untergliedert und zur Kulturlandschaftsglie-
derung weiter entwickelt wurde.

Die Kulturlandschaftsgliederung, die beispielhaft fir
Ostthiringen erarbeitet wurde, umfasst in Ostthiringen
21 Einheiten (Tafel 15), die sich nach ihren visuellen

Hauptwesenszligen im Wesentlichen 6 Kulturland-
schaftstypen zuordnen lassen (vgl. Abb.3.2-8). Die Ty-
pisierung macht einen Vergleich von Kulturlandschaften
gleichen Typs untereinander méglich, um das Spezi-
fische und Besondere der einzelnen Kulturlandschaften
starker heraus arbeiten zu kénnen. Sie fungiert also
lediglich als Hilfsmittel. Die Leitbilder selbst sollten nicht
fur die Kulturlandschaftstypen, sondern konkret fiir die
jeweiligen Kulturlandschaften entwickelt werden.

_X—~ Gewaésser gepragte Landschaften
Offenland bestimmte Landschaften

Wald-Offenland bestimmte
Landschaften

Bergbaufolgelandschaften

% Wald bestimmte Landschaften
AN

Urbane und suburbane Landschaften

Abb. 3.2-8:
Beispiele fur Kulturlandschaftstypen.

Wald- Offenland-

Historische Herr-

Kriterien verhaltnis; schaftsverhéltnisse,
Raumbegrenzung historische
durch Vegetation Grenzen
Markante morpho- Sprachraume,
logische Raum- Sprachgrenzen
o kanten und Raum-
Kriterien begrenzungen
Traditionen

(z. B. besondere
Handwerke, Feste,
Speisen, Trachten)

Regionales
Bewusstsein

Siedlungsland- Grad der
schaften, Landschafts-
Siedlungstypik veranderung

Typik historischer
Nutzungsformen im
Freiraum

Konzentration be-
stimmter histo-
rischer Kulturland-
schaftselemente

(Urbanisierungs-
grad, Abbaugrad)

Dynamik der
Kulturlandschafts-
entwicklung

Abb.3.2-7: Abgrenzungskriterien fur Kulturlandschaften auf der Basis von Naturraumgliederungen.



Grad der Landschafts-
veranderung und Dynamik
des Landschaftswandels

Siedlungstypik

Historische Herrschafts-
verhaltnisse

Regionales Bewusstsein

Morphologische Kriterien

Elemente

Sprachgrenze

Aus den jeweiligen Naturrdumen wurden die Stédte > 25 000 EW ausgegliedert. Die Abgrenzung
erfolgte nach Baudichte/ Geschlossenheit der Siedlung und historischer Herkunft unter Bezug-
nahme auf HK25 MTB, erschienen bis 1939.

Aus den jeweiligen Naturrdumen wurden um die o. g. Stadte > 25 000 EW (urbane Landschaften)
baulich verflochtene und Giberwiegend in der jingeren Vergangenheit durch starke bauliche
Inanspruchnahme geprégte Bereiche ausgegliedert. Die Abgrenzung erfolgte anhand von
Luftbildern der 90er Jahre.

Aus den naturrdumlichen Einheiten wurden die durch den Braunkohlenbergbau verritzten und
beeinflussten Gebiete sowie die durch den Uranbergbau beeinflussten Gebiete als Bergbau-
folgelandschaft abgegrenzt.

Die Grenze zwischen Altenburger und Ronneburger Ackerlandschaft wurde entsprechend den
typischen Siedlungsformen leicht verschoben, damit befinden sich auch die Zechsteinausstriche
Uberwiegend in der Ronneburger Ackerlandschaft.

Das Vogtland wurde als Teil einer gréReren naturrdumlichen Einheit als ehemaliges ,Land der
Voégte* nach den historischen Herrschaftsverhaltnissen abgegrenzt. Die innere Gliederung greift
das o. g. kulturhistorische Kernland des Vogtlandes als Mittleres Vogtland (oder Reuflisches

Vogtland) auf und den verbleibenden Teil entsprechend seiner hhenmaliigen Zuordnung als

Unteres Vogtland.

Da das Holzland zu einem geographischen Begriff iber Ostthiringen hinaus geworden ist und
weitreichende historische Wurzeln hat, wird es gesondert als Kulturlandschaft ausgewiesen,
obgleich es naturrdumlich keine eigensténdige Einheit darstellt.

Das Elstertal ist Teil von drei unterschiedlichen Naturraumeinheiten. Anhand der begrenzenden
Talkanten des Elstertales wurde das Tal jedoch aufgrund seiner naturbedingten wie kulturbedingten
Eigenart als originare Kulturlandschaft ausgewiesen.

Da sich Abgrenzung der Naturraumeinheit ,Saaleaue” weitgehend auf den Bereich der Auebdden
beschrankt, die Qualitdt und Charakteristik der Kulturlandschaft des mittleren Saaletales aber
erst im Kontext zu den angrenzenden Hangen und Hangoberkanten entsteht, wurde die
Abgrenzung verandert.

Die Abgrenzung der Naturraumeinheit ,Plothener Teichgebiet” wurde allerdings nérdlich ent-
sprechend der Teichvorkommen bis Knau, Dreba und Linda erweitert.

Die Grenze des Ostthiringer Schiefergebirges zum Vogtland ist zugleich als Sprachgrenze
wieder erkennbar.

Tab.3.2-3: Beispiele fur die Weiterentwicklung der naturrdumlichen Gliederung zur Kulturlandschaftsgliederung in Ostthiringen.

Dabei empfiehlt es sich, dem Leitbild zunachst eine
Charakteristik vorzuschalten, die Aussagen zu folgenden
Aspekten treffen sollte:

1. naturrdumlich besonders Landschaftsbild pragende
Elemente,
2. Besonderheiten der historischen Kulturlandschafts-
entwicklung,
3. verloren gegangene historische Kulturlandschafts-
elemente,
4. erhaltene Landschaftsbild prégende historische
Kulturlandschaftselemente,
5. aktuelle Pragungen des Landschaftsbildes.
Ein Beispiel fir eine Charakteristik und ein daraus
entwickeltes Leitbild ist auf den Tafeln 17a-c enthalten.

3.2.3.2 Selektiver Ansatz: Auswahl von Kulturland-
schaften besonderer Eigenart

Ausgangsthesen sind dabei:

1. Jede Landschaft hat ihre naturbedingte Eigenart,
aber nicht jede eine unverwechselbare.

2. Jede Landschaft wurde historisch gepréagt, aber
nicht in jeder ist dies noch offensichtlich und markant.

3. Jede Landschaft erfahrt auch gegenwartig inre Pra-
gung, aber nicht immer tragt diese Préagung zur
Unterscheidbarkeit bei.

Demzufolge verfugt in dieser Lesart jede Landschaft
Uber eine Eigenart, aber nicht jede Uber eine besondere
Eigenart. Will man fir eine Region die Kulturlandschaf-
ten besonderer Eigenart hervorheben, die entgegen
des allgemeinen Uniformierungstrends in der Landschaft
die Region nach innen und aufen als unverwechselbare
Lldentifikationsmarken“ prasentieren, so kénnen fur
einen sachlichen Abgrenzungsvorschlag folgende Kri-
terien herangezogen werden:

A Besondere kulturbedingte Eigenart

A1 Regional bedeutsame Konzentration von histo-
rischen Kulturlandschaftskomplexen oder
-elementen einer Art auf engem Raum

Um regional bedeutsame Konzentrationen historischer

Kulturlandschaftskomplexe darzustellen, sind diese zu-

nachst zu erfassen. Dabei sollte aus Griinden des Auf-

wandes eine Beschrankung auf diejenigen erfolgen,

die die Region in besonderem Malf3e pragen. In Ostthi-

ringen waren dies beispielsweise folgende Kulturland-

schaftskomplexe:
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Siedlungs- und Wohnfunktion:

- Historische Siedlungsformen und Flurformen (Kar-
tierschlissel 1.1, 1.2) in Verbindung mit historischen
Baumaterialien und Natursteinlandschaften

- Historische Siedlungsspuren (arch&ologische
Denkmale, Kartierschlissel 1.4)

Verkehrsfunktion:

- historische Straen (einschlieRlich Alleen und Hohl-
wege, Kartierschlissel 2.1)

- historische Schienenwege (Kartierschlissel 2.7)

Reprasentationsfunktion:

- markante, regional bedeutsame Baudenkmale wie
Schildsser und Burgen mit zugehérigen historischen
Park- und Gartenanlagen (Kartierschliissel 3.1, 3.2)

Religionsfunktion:

- markante, regional bedeutsame Kil&ster und Kirchen
mit ihren zugehoérigen Anlagen (Kartierschlissel
4.1,4.2)

Industrie- und Gewerbefunktion:

- historische Wind- und Wassermihlen (Kartierschlis-
sel 11.2)

- markante, regional bedeutsame historische Gewer-
bekomplexe (Ziegeleien u. a., Kartierschlussel 11.1)

Landwirtschaftsfunktion:

- historische Ackerkomplexe (als Elemente Acker-
terrassen und Heckenlandschaften, Einzelbdume
in der Feldflur - Kartierschlissel 12.6)

- historische Weinbaukomplexe (Kartierschlissel
12.1)

- historische Obstbaukomplexe (Kartierschlissel
12.2)

- historische Hutungskomplexe (Kartierschliissel 12.5)

- historische Teichkomplexe (Kartierschlissel 12.7)

Forstwirtschaftsfunktion:

- historische Waldnutzungsformen (wie Nieder-, Mittel-
und Hudewald u. a., Kartierschlissel 13.2)

Bergbaufunktion:

- historische Bergbaukomplexe (Halden, Gruben,
Stollen, Pingen, Steinbriiche, Tagebaue als
Elemente, Kartierschlissel 15.1-3)

Ab wann eine regional bedeutsame Konzentration sol-
cher Kulturlandschaftskomplexe oder -elemente vorliegt,
kann nicht pauschal gesagt werden, sondern ist regional
spezifisch festzulegen. Wird mit einem Geographischem
Informationssystem (GIS) gearbeitet, lassen sich regio-
nal bedeutsame Konzentrationsrdume tber Pufferbil-
dungen um Einzelelemente aber verlasslich und objektiv
heraus arbeiten. So zeichnet sich beispielsweise das
Gebiet um Bad Késtritz durch die héchste Dichte an
Streuobstwiesen in Ostthiringen aus (vgl. Abb.3.2-9)
und Randbereiche der Vorderen Heide durch die grofiite
Konzentration an Hohlwegen. Das Gebiet um Kénitz
zahlt zu den Landschaften Ostthiiringens mit der
héchsten Dichte an Pingen - um nur einige Beispiele
zu nennen (Abb.3.2-13).

A2 Regional bedeutsame Vielzahl und Vielfalt histo-
rischer Kulturlandschaftskomplexe oder -elemente
auf engem Raum

Eine Reihe von Kulturlandschaften besonderer Eigenart

fallt nicht durch eine einzelne Pragung, sondern durch

die Fille verschiedener Kulturlandschaftselemente auf
engem Raum auf. So wird der Reinstadter Grund in

Ostthiringen beispielsweise durch Hutungen, Streuobst-

wiesen, Hecken, Einzelgeholze, Relikte von Ackerter-

rassen, der Kemenate Reinstadt und markante Dérfer
gepragt, die in der Summe das unverwechselbare

Landschaftsbild des Tales bestimmen. Die Kartierung

regional bedeutsamer historischer Kulturlandschafts-

komplexe und ausgewahlter Elemente lasst auch eine

Aussage zu, in welchen Raumen die grofite Vielfalt zu

verzeichnen ist.

A3 Dominanz eines markanten historischen Einzel-
objektes

Ein Beispiel daftr ist das Schloss Hummelshain mit
der Jagdanlage Rieseneck in Ostthiringen, die beide
schon allein aufgrund der deutschlandweiten kulturhisto-
rischen Bedeutung und Einzigartigkeit eine Kulturland-
schaft besonderer Eigenart darstellen. Der Begriff
,Landschaft* ist dabei durchaus zuldssig, da nicht nur
die Einzelobjekte, sondern das gesamte mit den Bau-
lichkeiten in Verbindung stehende, groRRraumige Jagd-
gebiet gemeint ist. (Fortsetzung S. 136)

Abb.3.2-10:
Schloss Hummelshain (Foto: H.H. Meyer).



Morphologie/
Geologie

Flora/ Fauna

Boden

Hydrologie

Autochthone
Baustoffe

Nach
Literatur- und
Kartenrecherchen

Uberlieferungen/
Sagen

Nach Karten-
recherchen

Naturraum:

Saaleaue, angrenzende Teile der
lim-Saale-Ohrdrufer Platte und der
Saale-Sandstein-Platte

markantes Kerbsohlental mit steilen felsenreichen
Hangen, die als Raumkanten stark landschaftsprégend
wirken und aufgrund ihres ungewdéhnlichen Struktur-
reichtums besonders erlebniswirksam sind,

begleitet durch inselférmige Muschelkalktafelberge mit
besonderer Fernwirkung und angrenzende plateau-
artige Hohen,

Seitentaler als stellenweise tief eingeschnittene
Kerbtaler

klimatisches Gunstgebiet, ausgedehnte naturnahe
Orchideen- und Waldmeister-Buchenwalder und offene,
orchideenreiche Trocken- und Halbtrockenrasen

Auelehm, Vega-, teilweise Vega-Gley-Béden, auf Ter-
rassen Decksalm-Braunerde, in Hangbereichen ver-
breitet Rendzina

Wasserreichster Fluss Ostthiringens

Buntsandstein (Chirotheriensandstein, Rétgips, - ala-
baster, Thiringer Bausandstein), Travertin, Dolomit,
Kalkstein (Jenaer Kalkstein, Schaumkalk)

Besiedlung seit der Altsteinzeit

nach Errichtung des deutschen Staates unter Kénig
Heinrich I. 919 wurde die Saale zum Grenzgebiet zwi-
schen deutschem Reich und slawischem Siedlungs-
gebiet

um 1540 Gberwiegend den Kurfiirsten von Sachsen
(Ernestiner) zugehoérend, um Dornburg und Camburg
den Herzdgen von Sachsen (Albertiner)

1558 erhielt Jena eine Universitat und wurde damit
zum zentralen Wissenschaftsstandort mit tberregionaler
Ausstrahlung

1806: am 10. Oktober Schlacht bei Saalfeld, am

14. Oktober Doppelschlacht Jena/ Auerstedt

Heimsuchungen im 30-jahrigen Krieg, so die
Plinderung von Kahla und Dornburg, die Zerstérung
von "Natschendorf" u.a.

Luther predigt unter der Linde in Naschhausen

Extremer Verlust an alten Hutungsflachen durch Ver-
buschung, Bewaldung und Bebauung: Im Vergleich
zur historischen Karte von 1853 sind im gesamten
Ostthuringer Saalegebiet (mit angrenzenden Flachen)
mehr als 80 % der Hutungsflachen verloren gegangen
Verlust an Ackerterrassen und gliedernden Hecken,
markanten Einzelbdumen, Auwald, Feucht- und Nass-
wiesen (gegenuber 1939)

Starke Veranderungen des naturlichen Verlaufs der
Saale mit Altarmen

Verlust an gréReren Freirdumen zwischen den Sied-
lungen, Minderung von Blickbeziehungen

ein GroRteil der historischen Weinanbauflachen gegen-
Uber 1853

Tafel 17 (Seiten 133-135)

» Bewahrung der markanten Raumkanten vor
dominanten visuellen Uberpragungen

* Freihaltung von Bebauung in iberschwem-

mungsgefahrdeten Bereichen

Erhalt der Sichtbarkeit charakteristischer

Steilhdnge und Felspartien und Freihaltung

von Sichtbereichen zwischen markanten

Einzelgeb&auden/ Aussichtspunkten zum

Fluss

Erhalt der charakteristischen Vielfalt; Offen-
haltung der Trocken- und Halbtrockenrasen

Erhalt der Vielfalt und Funktionsféahigkeit der
Béden

Flussdynamik - wo méglich - starker
zulassen; das Wasserelement starker
erlebbar machen

starkeres Aufgreifen von Buntsandstein,
Travertin, Dolomit und Kalkstein bei neuen
Bebauungen und Freiraumgestaltungen

Wirkung eines Flusses als Grenze und
zugleich als ein verbindendes Element
aufgreifen, z.B. an geeigneten Stellen des
Saale-Radwanderweges verdeutlichen

Merkzeichen in der Landschaft setzen

Herausragender Schutz noch erhaltener
Hutungsflachen

Umwandlung von ackerbaulich genutzten
Bereichen in der Saaleaue und in
angrenzenden Talern in extensiv genutztes
Grunland

In Teilbereichen entstehende Feuchtbereiche
zulassen, Altarme - wo mdéglich -
wiederbeleben

Wiederanpflanzung von Einzelbdumen in
den Saalewiesen sowie in ausgewahlten
Teilbereichen Gehdlzgruppen und Auwald
Erhalt und Férderung des Weinanbaus im
Saaletal als Charakteristikum der Landschaft



Freiraumstruktur * neben dem Zechsteingiirtel am Kyffhauser und der Offenhaltung der landschaftspréagenden

Rhon zahlt das Mittlere Saaletal trotz des immensen Saalehénge im Bereich Jena in ihrem
Verlustes an Hutungsfldchen zu den bedeutendsten, charakteristischen Mosaik zwischen Felsen,
durch orchideenreiche Trocken- und Halbtrockenrasen Halb- und Trockenrasen und Einzelgehdlzen
gepréagten Hutungslandschaften Tharingens (,Orchi- + Bewahrung der fiir das mittlere Saaletal und
deenregion Jena - Muschelkalkhdnge im Mittleren seine Seitentéler charakteristischen Acker-
Saaletal") terrassen vor Reliefnivellierungen durch

+ die grofite Konzentration an Ackerterrassen in Ost- standortangepasste Beweidung oder stand-
thiringen befindet sich nach wie vor im Bereich der ortangepasste Nutzung der Terrassen fur
mittleren Saale und ihrer Randbereiche, Sonderkulturen wie beispielsweise Krauter

« ebenso die grofite Konzentration aktuellen Weinanbaus oder Wein
in Ostthuringen » Schutz der Rangen durch Zulassen und

« einzelne gliedernde Hecken, vereinzelt Relikte histo- Pflege von Geholzaufwuchs
rischer Mittelwald- und Niederwaldbewirtschaftung in » Forderung und landschaftsvertraglicher
den Hangbereichen des Saaletales. Ausbau des Weinanbaus.

Siedlungsstruktur » Burg- und Schlossfelsen mit Saaleburgen (Heidecks- » Bewahrung der einprégsamen Silhouette

burg, Leuchtenburg, Dornburg, Camburg, Kunitzburg) markanter Schlésser und Burgen auf

+ das Saaletal zwischen Jena und Saalfeld wird haufig Bergspornen der Saale; Freihaltung ihrer
von Zeilendoérfern, Platzdérfern, Haufenddrfern und Umgebung - auch auf der Hochflache - vor
StraBendorfern begleitet, zwischen Jena und Camburg stérenden Bebauungen

von Zeilendérfern, Gassenddrfern und Weilern mit ein- Harmonischere Einbindung der Platz-

zelnen Streuobstwiesen Zeilen-, Gassen- und Haufendorfer in die
Standorte der Wissenschafts- und Industriegeschichte umgebénde Landschaft

Vermeidung von Siedlungsbéndern entlang
der Saale und gezielte Gestaltung der
Freirdume

Eisenbahn- und StraRenbriicken Verlauf der alten Via regia und anderer
von der ,Via Regia“ zumindest zeitweise berihrt historischen Straften kenntlich machen

Infrastruktur

Archéologisch Steinkreuze und einzelne Wallanlagen typisch Einbindung von Steinkreuzen in Wander-

und Radwegekonzeptionen

Siedlungsentwicklung * Neue Technologie- und Gewerbestandorte, neue Wohn- in der Technologieregion durch gestalterische

standorte auf griiner Wiese, neue Handelsstandorte, MaRnahmen auf eine neue, aber spezifische
gravierende Veranderungen des Landschaftsbildes in Eigenart hinwirken

den Konzentrationsrdumen um Jena und Saalfeld- « starker neue Verbindungen zwischen Kunst
Rudolstadt und Wissenschaft und der umgebenden

Landschaft suchen

Energieversorgung < Windrader, Windpark Vermeidung neuer Windparks in visuell
besonders empfindlichen Bereichen der
Umgebung historischer Baudenkmale und
landschaftspragender Raumkanten des

Saaletales

Rohstoffgewinnung < Kiesabbau in der Saaleaue im Bereich Kirchhasel und Kleinrdumige Gestaltung genehmigter
Uhlstadt Kiesabbaue in Anlehnung an ehemalige
Altgewéasser der Saale, keine neuen Abbaue
im Uberschwemmungsgebiet

Saale-/ Kalkhange bei Jena  + Weinbaulandschaft Saaletal < Leuchtenburg bei Kahla * Hutungslandschaft Hexengrund

Das Mittlere Saaletal soll als historische Kulturlandschaft nationaler Bedeutung bewahrt und kreativ weiterentwickelt werden,
indem nach neuen und innovativen Verbindungen zwischen Technologie und Wissenschaft und dem Schutz und der Pflege
der umgebenden Landschaft gesucht und dabei auch an die vielféltige Tradition von Kunst und Kultur im Saaletal angeknpft
wird. Als Voraussetzung auch fir die wirtschaftliche Attraktivitat der Stadte und Gemeinden soll das Saaletal behutsam so ent-
wickelt werden, dass

das charakteristische kleinrdumige Mosaik historischer Kulturlandschaftselemente wie Hutungsflachen, Ackerterrassen, Wein-
anbauflachen, Mittel- und Niederwald, Streuobstwiesen, Hecken und Einzelbdume etc. erhalten und durch Direktvermarktung
von Produkten und Initiierung wirtschaftlicher Kreisldufe die langfristige Tragfahigkeit der dafir notwendigen Landschaftspflege
abgesichert wird,

die Bedeutung dieser auBergewohnlichen historischen Kulturlandschaft durch beispielhafte Pilotprojekte stérker tiber die Region
hinaus bekannt gemacht wird,

die Umgebung der pragenden Schlésser und Burgen der Saale und die markanten Raumkanten des Saaletales vor dominanten
visuellen Uberpragungen geschiitzt und vielféltige Sichtbeziehungen zwischen den umgebenden Bergen sowie markanten Ein-
zeldenkmalen und dem Fluss erhalten bzw. wieder freigestellt werden,

Uberschwemmungsgefahrdete Bereiche von neuer Bebauung freigehalten, Flussdynamik — wo mdéglich — starker zugelassen
und ackerbaulich genutzte Bereiche in der Saaleaue und in angrenzenden Télern in extensiv genutztes Griinland umgewandelt
werden, das durch markante Einzelbdume, Gehélzgruppen und stellenweise Auwald vielfaltig gegliedert wird,

die charakteristischen Platz- , Zeilen-, Gassen- und Haufendoérfer in die umgebende Landschaft harmonischer eingebunden
und neue Bebauungen regionaltypischer u. a. durch Aufgreifen von Buntsandstein, Travertin und Kalkstein gestaltet werden,
wobei Siedlungsbander durch Gestaltung ausreichend groRer Freirdume zwischen den Siedlungen vermieden werden sollen,

Tafel 17b



« die pragenden Steilhange mit ihren orchideenreichen Trocken- und Halbtrockenrasen vor weiterer Verbuschung bewahrt,
auf die Bebauung markanter Hange verzichtet und der Weinanbau im Saaletal als Charakteristikum geférdert und landschafts-

vertraglich ausgebaut wird,

« die charakteristischen Ackerterrassen durch standortangepasste Beweidung, Gehdlzaufwuchs der Rangen oder standort-
angepasste Nutzung der Terrassen fur Sonderkulturen wie beispielsweise fiir Krauter- oder Weinanbau vor Reliefnivellierungen

geschutzt werden,

« in der Technologieregion durch gestalterische MaRnahmen auf eine neue, spezifische Eigenart hingewirkt wird, die die Techno-
logie- und Gewerbestandorte des Saaletales von anderen noch deutlicher unterscheidbar macht und mit einem hohen Gestalt-

anspruch verbindet.

Direktvermarktung

Baukultur

Biospharenreservat / Unesco-
Weltkulturerbe

Landschaftswahrnehmung

Kunst/ Kultur

Tafel 17¢

Prifung von Méglichkeiten fur den Absatz von Produkten, die in Zusammenhang mit der
Landschaftspflege anfallen und Verbesserung der wirtschaftlichen Tragfahigkeit (Schaffleisch
und Wolle, Streuobst etc.)

Baukultur insb. in der Technologieregion, in Industrie- und Gewerbegebieten, aber auch in
Wohngebieten durch eine Gesamtbetrachtung des Mittleren Saaletales oder durch Wettbewerbe
thematisieren

Prifung von Méglichkeiten, Aufwand, Nutzen und Akzeptanz einer besonderen Ausweisung
des Mittleren Saaletales zwischen Landesgrenze und Rudolstadt und seiner angrenzenden
Muschelkalktaler, um die Voraussetzungen fir den Schutz und die Entwicklung der Kultur-
landschaft Iangerfristig zu verbessern

Anregungen der Sagen aufgreifen, um ortlich starker die Wahrnehmung von Landschatft in
Erholungskonzepte einzubeziehen; so kann das in Thiringen nur fur Kahla tberlieferte ,Stiehnig
machen” (an einen Ort gebannt werden) z.B. an einer ,Station“ des Saale-Radwanderweges
das Gefuhl fur Zeit und das bewusste Wahrnehmen von Landschaft in dieser Zeit testen, im
Raum Camburg durch die tberlieferten ,Irrlichter” die réumliche Wahrnehmung in der Nacht.

Jena als Treffpunkt und Jenaer Frihromantiker fiir kiinstlerische Begegnungen in der Kultur-
landschaft des Saalestales aufgreifen



A4 Unverwechselbare Kulturlandschaftspragung der
Gegenwart oder der jiingeren Vergangenheit
Auch eine Pragung des Landschaftsbildes in der Ge-
genwart oder der jingeren Vergangenheit kann Wert
gebend sein, allerdings nur dann, wenn sie deutlich
zur Unterscheidbarkeit eines Landstriches gegentber
anderen Gebieten beitrégt und insofern aus dem allge-
meinen Uniformierungstrend herausragt. In Ostthiringen
charakterisierten beispielsweise die Spitzkegelhalden
bei Ronneburg den Uranbergbau. Durch ihre unver-
wechselbare Form wirkten sie schon von weitem als
Landmarken. Sie schufen eine besondere Eigenart.
Allerdings werden sie im Zuge der Rekultivierung schritt-
weise abgebaut, so dass die besondere Spezifik des
Raumes zumindest in der Fernsicht verloren gehen

wird.

Abb.3.2-11:
Spitzkegelhalden bei Ronneburg als (ehemalige) markante
Landmarken der Wismutregion (Foto: E. Dally).

B Besondere naturbedingte Eigenart

Auch ausschlieRlich naturbedingte Elemente wie Fels-
bildungen, markante morphologische Formen oder be-
sondere Vegetation kdnnen unverwechselbare Land-
schaftsbilder und besondere Eigenarten erzeugen -
ohne visuell erkennbare kulturelle Einflisse. Beispiel
dafiir sind Abschnitte des tUber Ostthiringen hinaus
bekannten Schwarzatales. Vielfach uberlagern sich
jedoch die naturbedingte und die kulturbedingte Eigenart
eines Gebietes, so dass ein Gebiet nicht ausschlief3lich
dem einen oder anderen Kriterium zugeordnet werden
muss.

C Besondere assoziative Bedeutung

Kulturlandschaften besonderer Eigenart kénnen sich
auch durch eine besondere assoziative Bedeutung
auszeichnen, bei manchen mag sogar dieser Aspekt
fur eine Kennzeichnung ausschlaggebend sein. So
verflgt beispielsweise das Gebiet des ehemaligen
Schlachtfeldes Jena-Auerstadt in Ostthiiringen durchaus
Uber landschaftliche Reize, hatte den Kriterien A und
B aber im regionalen Vergleich ansonsten nicht stand-
halten kénnen. Gleichwohl erscheint allein die europa-

weite assoziative und kulturhistorische Bedeutung des
Gebietes fiir eine Auswahl ausreichend.

Fir die Aufnahme als Kulturlandschaft besonderer Ei-
genart sollte mindestens eines der genannten Kriterien
erfullt werden, vielfach treffen erfahrungsgeman mehrere
Kriterien zu. Zu empfehlen ist, zunachst mittels einer
Karten- und Literaturrecherche eine Vorauswahl von
Kulturlandschaften besonderer Eigenart einer Region
zu treffen und diese im Anschluss daran Vor-Ort in Au-
genschein zu nehmen, um gezielt zu betrachten, ob
die entsprechende Eigenart auch im Landschaftsbild
gut wahrnehmbar ist.

Zu empfehlen ist weiterhin, die Vorschlage fir ,Kultur-
landschaften besonderer Eigenart® intensiv in der Re-
gion zu diskutieren. Letztlich hat eine Auswahl von
Kulturlandschaften nur dann Sinn, wenn sie von der
Region aktiv mitgestaltet und ihre Ergebnisse auch
akzeptiert werden. Erst dann sind auch die Vorausset-
zungen dafir geschaffen, dass neue Potenziale fir den
Erhalt und die behutsame Weiterentwicklung der kul-
turlandschaftlichen Eigenarten erschlossen oder Kréafte
gebundelt werden. Die Arbeitsstrukturen im Rahmen
des ,Kulturlandschaftsprojektes Ostthuringen® zeigt
Abb.3.2-12. Zweifelsohne sind auch andere Organisa-
tionsformen denkbar und praktikabel. Je intensiver der
Diskurs in der Region gefiihrt wird, desto gréRer sind
die Chancen fir eine Umsetzung von Projektideen.

Insgesamt wurden fir Ostthiringen im Ergebnis des
Forschungsvorhabens 53 Kulturlandschaften beson-
derer Eigenart benannt, begriindet und Vorschlage fur
deren weitere Entwicklung unterbreitet.

Als Beispiel fur eine Kulturlandschaft besonderer Ei-
genart sei die Pingen- und Rifflandschaft Kénitz auf-
geflhrt, die weder durch ein berihmtes Baudenkmal,
noch durch eine spektakulare Bergkuppe geprégt ist.
Es ist eine Ackerlandschaft innerhalb der Orlasenke,
die durch Zechsteinriffe raumlich begrenzt und durch
eine Vielzahl kleiner, griiner Gehélzinseln und Waldchen
gegliedert wird. Ihre besondere Eigenart erschlief3t sich
erst auf den zweiten Blick, dann namlich, wenn die in
den Gehdlzinseln verborgenen Pingen und Halden ent-
deckt werden, die mit einer versteckten alten Berg-
kapelle, Hohlwegen und historischen Bergwerken Re-
likte des bis in das 13. Jahrhundert zurtickreichenden
Eisenerzbergbaus darstellen. Kénitz ist eine alte Berg-
baulandschaft mit einer Dichte an Pingen, wie sie in
Ostthiringen nach gegenwartigem Arbeitsstand einzig-
artig ist. Analog zur kartographischen Darstellung und
zum Erfassungsbogen auf Tafel 16 wurden in Ostthi-
ringen auch alle anderen Kulturlandschaften besonderer
Eigenart im Uberblick vorgestellt und auf der Grundlage
der Bestandsaufnahme Zielvorschlage und Projektideen
entwickelt.



Methodische Hinweise

FH Erfurt: ,,AuBensicht*

Region: ,Innensicht*

Aufgabenstellung

Erfassung der natur- und
kulturbedingten Eigenart
nach Auswertung histo-
rischer und aktueller
Karten, Luftbilder, Literatur

Digitalisierung

Vorauswahl Kulturlandschaften
besonderer Eigenart

Vor-Ort-Kartierung

Leitbilder/ flachendeckende
Charakteristik

Auswahl und Zielentwick-
lung Kulturlandschaften
besonderer Eigenart

Teilrdume

begleitender Arbeitskreis Landkreise

(ca. 40-50 Personen)

Regionale
Planungs-
gemeinschaft

Abstimmung
Untersuchungs-
rahmen

Einzelne schriftliche
Hinweise

Planungs-
versammlung

Planungs- und
Strukturausschuss

Planungs-
versammlung

Diskussionsrunde
Saaletal Jena

Diskussionsforum Durchsicht,
zZu Korrektur und

Zwischen- Erganzung der

bni
ergebnissen durch UNB und

UDB einzelner
Landkreise

Diskussionsrunde
Naturpark
Schiefergebirge

Ergénzende
schriftliche

weitere
Diskussions-
runden
Saaletal Jena

Hinweise

Diskussionsforum
zur Auswahl

Sonderausschuss-
sitzung zum
Projekt

erarbeiteten Karten

Planungs- und
Strukturausschuss

Abb.3.2-12: Regionaler Diskurs im Verlauf des Kulturlandschaftsprojektes Ostthiringen, vereinfacht.

Abb.3.2-13:

Die Pingen- und Rifflandschaft Kénitz als Beispiel fir eine Kulturlandschaft besonderer Eigenart in Ostthiringen
(SCHMIDT & MEYER et al. 2004).
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ringen.
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1: 28 000) (Hauptstaatsarchiv Weimar, Kartensam-
mlung, Signatur: HK 139). Die Karte zeigt Erfurt in
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Tafel 11a: Neustadt a. d. Orla, Ansicht von der Rodaer
Str. aus; Kupferstich und Radierung von W. Ludwig
um 1830, Heimatmuseum Neustadt a. d. Orla.
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